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Ev “Wesan” ji héla Programa Pistgiriya Sazimani ya BIHEVRE ve hatiya amadekirin ku ji aliyé
Yekitiya Ewropayé ve hatiye finansekirin 1 ji aliyé STGMyé ve hatiye birévebirin. Ji naveroké bi
temami Komeleya Navenda Civaka Lékolinén Dicleyé (DITAM) berpirsiyar e i ne mecbiir e ku
nérinén Yekitiya Ewropayé nisan bide.
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Danasin

Tanil Bora — Niviskar, Lékoler

Di sala 1963’yan de li Engereyé ji dayika xwe
bu. Li Liseya Méran ya Stenbolé 0 li Zaninge-
ha Enqereyé Fakulteya Zanistén Siyasi xwend.
Di navbera salén 1984-88’an de, di kovara nli-
ceyan ya hefteyi ‘Yeni Giindem’é¢ de rojname-
vani kir. Ji sala 1988’an bi vir ve ye, li Wesanén
fletisimé, editoriya rézeya lékolin-vekoliné dike.
Di navbera 1993’an 0 2014’an de, biréveberiya
wesané ya kovara ‘Toplum ve Bilim'é kir. Di
sala 2012’an de bii koordinatoré kovara canda
sosyalist ya ‘Birikim’é ku ji sala 1989’an bi vir
de ye her meh nivis ji bo wé dinivisi. Weki din,
pirtikan ji werdigerine Tirki.

Biwarén wi yén xebaté, ramanén siyasi yén li
Tirkiyeyé 0 bi taybeti ji ideolojiya rastgiriyé G
miletperesti ye. Pirtikén wi yén di van mija-
ran de hatine wesandin ev in: Dewlet Ocax
Dergeh-Tevgera Mengiperest ya di salén
1980'yi de, (Digel Kemal Can-Wesanén Iletisi-
mé, 1991), Bihara Res ya Miletperestiyé (Wesa-
nén Birikim, 1995), Sé Rewsén Rastgiriya Tirkan
(Wesanén Birikim, 1998), Dewlet @1 Qelaresk-Ji
Salén 1990’1 Heta Bi Salén 2000’1 MHP (Digel
Kemal Can-Wesanén Iletisim, 2004), Jidestci-
na Sarezaylyé-Nivisarén Li Ser Fasizm 0 Mi-
letperestiyé (Wesanén Birikim, 2006), Rejima
Linckiriné ya Li Tirkiyeyé (Wesanén Birikim,
2008), Cepgiri, Sinizm, Pragmatizm (Wesanén
Birikim, 2010), Cereyan-Ideolojiyén Siyasi yén
Li Tirkiyeyé (Wesanén Heti§im, 2017), Peyvén
Demé (Pirtikén Birikim, 2018) Hasan Ali Yiicel
(Wesanén Iletisim, 2021), Demirel (Wesanén
fletisim, 2023)



Ji DITAM’é

Navenda Lékolinén Civaki ya Dicleyé (DITAM),
ji sala 2013’an bi vir ve ye, civinén ‘Diyalogén
Tigrisé¢’ c¢édike 0 réxistinén civaka sivil, se-
rokén partiyén siyasi, akademisyen 0 pésengén
biribaweriyé tine cem hev.

Di vé carcoveyé de, di 8¢ Tirmeha 2023’yan
de, me li Amedé, civineke bi navé ‘Divé Kurd Ci
Bikin’ li dar xist. Di civiné de, li ser mijarén li jér
gengesi hatin Kirin;

‘Rastgiriya Tirkan, Kurd G Miletperestiya Li
Tirkiyeye’, Taml Bora: Lékoler-Niviskar

‘Ji 2015an heta bi 2023yan, Pisti 8 Salan Rewsa
Heyi ya Di Siyaseta Kurdan De 0 Sedemén We;
Politikayén Serdema NG G Bendewar?, Cuma
Cicek - Akademisyen

‘Tirkiyeya ku Diguhere 0t Bandora Sosyolojiya
Kurdan ya Li Ser Meseleya Kurdan ya Di Deh
Salén Pésiya Me De, Perspektifa Bo Siberojé ya
Kurdan’, Doc. Dr. Biilent Kiiciik

‘Hilbijartinén Sala 2023’yan 0 Reftarén Hilbi-
jéran’, Prof. Dr. Ali Carkoglu

‘Bandora Gesedanén Navneteweyl ya Li Ser
Meseleya Kurdan; Kurd G Diplomast’, Dog. Dr.
Arzu Yilmaz

Di vé wesané de, derpéskirina Niviskar-Lékoler
Tamnil Bora ya bi navé ‘Rastgiriya Tirkan, Kurd
Miletperestiya Li Tirkiyey€’ G pirs 0 tevkariyén
besdaran ci digire.

Desteya Birévebiriné ya DITAMé



Rastgiriya Tirkan, Kurd 0 Miletperestiya Li Tirkiyeyé

Destpék!

Navenda Lékolinén Civaki ya Dicleyé, saziyeke ramané ya navendAmed e ku di sala 2010an de,
néziki 50 kesén ji piseyén ji hev cuda hatine cem hev i ava kiriye. DITAMé di nava van 13 salan
de, di mijarén ji hev cuda de proje bi ré ve birin 0 rapor belav kirin. Tora Astiya Civaki ava kir ku
ji bajarén cuda, néziki 70 aktivist Gt SCS (Saziyén Civaki yén Sivil) té de ci didin xwe @ digel wé
ji, di 10 bajarén cuda de, civinén Tora Astiya Civaki ¢ékirin ku té de mijara meseleya Kurd hat
axaftin. Di wan civinan de, li ser rola civaka sivil ya di careserlya meseleya Kurdan de, gengesi
hatin kirin.

fro em li vé deré, di civina Diyalogén Tigrisé de hatine cem hev @i em weki DITAM ji sala 2013an
bi vir ve ye van civinan c¢édikin. Em di civinén bi navé Diyalogén Tigrisé de, réxistinén civaka
sivil, serokén partiyén siyasi @ aktivistan tinin cem hev. Li Tirkiyeyé, pisti hilbijartinén gisti yén
sala 2023yan, di siyaseté, bi taybeti ji di dijraberiyé de gengesiyén navxweyi dest pé kirin. Ji ali
Kurdan ve ji, gengesiyeke gisti dest pé kir ku siyaseta Kurdan ji li xwe digire. Kurd @ siyaseta
Kurdan, iro ro hat rewseke wisa ku ji rola diyarker ya siyaseta Kurdan dir ma @ bi vi awayi di
hilbijartinan de hin tist bi dest xistin. Tékillya siyaseta Kurdan ya bi civaka Tirkan re, hema béje,
hat birin G ket qonaxeke wisa 0 bu rébazeke wisa ku di hilbijartinan de, di ser dikekirina Kurdan
re, serketin hat bidestxistin.

Encameén hilbijartiné, mijarén dinavhevdecuyi yén weki, miletperestiya li Tirkiyeye 0 sosyolojiya
ku diguhere 1 di siberojé de bandora péwendiyén navneteweyi yén di meseleya Kurdan de, ani
rojeva me. Em weki DITAMé, me ji van mijaran da ser ré, me navé civina iro weki ‘Divé Kurd Ci
Bikin’ 1€ kir 0 em wisa fikirin ku divé em encamén hilbijartiné ne weki gengesiyeke rojane behs
bikin, 1€ belé, divé em li seré biaxivin ka rewsa heyl wé di siberojé de li ¢i veguhere.

Ji roja avablina Cumhuriyeté heta iro, bi béjarén xwe yén li ser meseleya Kurdan ve, bi péka-
ninén xwe ve U bi gqantinén xwe ve, ranézikiyeke berdewam ya dewleté heye. Ev ranéziki, ji
guherinén desthilaté serbixwe, her tim berdewam dike. Pisti encama vé berdewamiyé, divé em
li seré biaxivin, ev réya nlicébliyl wé pisti deh salan, bist salan Kurdan bibe ku deré. Ji ber ku
ezmuneyén beré nisani me didin, dibe ku dawiya vé réyé ne wisa be ku Kurd dixwazin.

Me di 25€ Adara 2023yan de li Amedé civinek li dar xistiba @t Prof. Dr. Hamit Bozarslan, di ser
Zoome re tev li civina me bubu G wiha gotibt: “Civatek, tené bi diroka xwe ve heyi nabe. Di he-
man demé de bi siyana xwe ya asopkirina siberoja xwe ve ji heyi dibe. Siyaset jibégaviyé ye 1€ bi
tena seré xwe tér nake.” Loma ji, divé em salén 2030, 20401 bidin ber xwe 0 vé meseleyé di ser
gadén ditir yén jiyané re bifikirin. Heke em ji gotinén mamoste Hamit bidin ser ré, divé em bi
qasi siyasete, der heqé gadén derveyi siyaseté de ji li naverokén cuda bigerin G peyde bikin. Ji
bo weé ji, hewceti pé heye ku em zédetir gengesi bikin 0 bén cem hev. Tisté ku wé saziyén weki
DITAM bikin, tisté ku em & bikin, ev e; em é ji bo cékirina van civinan bixebitin da ku em bén
cem hev. Em wisa hévi dikin ku wé civina iro tevkariyé li van mijaran bike. Em spasiya xwe li
biréz Arzu Yilmaz, li biréz Tanil Bora, li biréz Cuma Cigek, li biréz Biilent Kiiciik @ li biréz Sayin
Ali Carkoglu dikin ku di vé serdema germ 1 ya betlaneyé de tercih kirin ku bi me re bin.

1 Ev teksta axaftina destpéké, ji ali seroké DITAMé Mesut Azizoglu ve, di 8¢ Tirmeha 2023yan de, di destpékirina civiné de
hatiye kirin.
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Rastgiriya Tirkan,
Kurd 0 Miletperestiya Li Tirkiyeyé'

Moderator — Sedat Yurtdas Cigiré Seroké DITAMé

Merhaba ji we tevan re, hiin li ser seran, li ser cavan hatin. Civineke gelek héja li Diyarbekiré
ji aliyé DITAME ve té ¢ékirin. Bi rasti ji, Divé Kurd Ci Bikin. Ev pirseke gelek giring e. Ev pirs,
bersiva wé ne tené ji bo roja me ye. Esa Kurdan bi dehan salan pist xwe histine. Iro ji pir rojén
germ dijin G di péserojé de ji thtimalén gelek ji hev cudatir hene. Ji ber vé yekeé ji em bawer dikin
ku di axaftinan de, di dantstendinan de, di siroveyan de, nérinen gelek giranbiha derkevin. Bi
rasti li gori wé ji, di vé civiné de perspektifén gelek héja béne nisankirin. Hiin careke din bi xér
hatin. Ji bo ku hemai hevalén me fam bikin, em € bi Tirki bidominin.

Bi rasti ji, em wisa bawer dikin ku em di demeke giring de, civineke giring ¢édikin. Hé beriya
demeke kurt me hilbijartinek li d0 xwe hist 0 em ketin demajoyeke wisa ku politikayén tekparéz
yén li Tirkiyeyé, hé bi bandortir tén mesandin. U yek ji hémanén heri giring ku mohra xwe li
vé demajoyé dixe, “Rastgiri” ye ku ji avabtina Komaré bi vir de ye, belki ji bi fobiya avabtiné re
xurttir dibe 0 di vé demajoyé de ji gihist asta xwe ya jortir. Loma ji, em dibé&jin, gelo bandorén
ve yeké, encamén we ¢i G cawa bin? Em € danisina yekem de bidin pey bersivén van pirsan ji.

Em é di civiné de, seré pésin fikiren Mamoste Tanil Bora, hin bibin. Gava em c¢aveki I€ digerinin,
em hay jé dibin; em behsa keseki wisa dikin ku li ser Demirel, ideolojiyén siyasi, miletperesti,
mihafizekari, Islamperesti, Tevgera Mengiparéz ya ji 12¢ Iloné heta bi salén 19904, ji salén 19901
heta bi 20001, MHP2, Miletperesti G Fasizm nivis nivisine (. hema béje van 40 salén dawi ji
nézik ve sopandine, dahtirandine 1 li ser van mijaran pirttk nivisine.

A rast, cografyayek heye ku 50 hezar mirov 1€ mirine, em behsa vé dikin. Bésik, cografyayeke
ku 50 hezar mirov 1€ mirine, ancax bi mezbaxaneyé dikare were vegotin. Ci heyf ku em nikarin
béjin, me demajoyeke wisa xwindar li pey xwe hist. Ji ber ku hé ji xwin ji damarén jékiri yén
Kurdan dice. Li cografyayeke wisa tér €s, em € di hem axaftinan de, l1égeriné té de bikin ka ji
bo réya ku dice careseriyeke astiyane, demokratik Gt dadiyane dikare bi kijan héman 0 bingehan
were avakirin. Pisti vé gotinén destpékiriné yén gisti, mamoste Tanil Bora, kerem ke, dora peyvé
ya te ye.

Tanil Bora — Lékoler- Niviskar

Roj bas ji hemii kesan re. Ez ji bo vexwendiné spasiya xwe li DITAMé? dikim. A niha, navé vé
civina me Kurd Ci Dixwazin e? Lé belé, ez, yé ku wé péskésiya pési bike, ez & li ser mijara Tirk
Ci Diwazin? biaxivim. Ez € hewlé bidim da ku karibim nérineke bergehfireh bidim ber we ka mi-
letperestiya Tirk, em dikarin béjin miletperestiyén Tirk ji, bi ¢i rengi bala xwe dide ser meseleya
Kurdan.

Di vé hilbijartiné de, li Tirkiyeyg, tisté ku derdorén miletperest pé kéfxwes bln, bi rasti ji coseke
zéde jé girtin, dengé ku Sinan Ogan girt G di tura duyem de ji, miletperest mina kirdeyeke ku

1 Ev mijar, di rnistina 1. a civina bi navé ‘Kurd Divé Ci Bikin’ ya di 8¢ Tirmeha 2023’an de li Amedé pék hat de hate
niqaskirin.
2 Navenda Lékolinén Civaki ya Dicleyé-NLCD
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divé were razikirin 0 dilxweskirin derketin rasté. Qet nebe, wan ev yek bi vi awayl sirove kir. Li
ciyeki ku Kurd 0 niinerén siyasi yén Kurdan weki kilid dihatin gebtlkirin, berevajiya vé ¢éb;
hesteki serketiné yé mezin bi wan re ¢ébti ku nlineriya Kurdan hat vetokirin 0 di stina wé de
miletperestiya Tirki mina kirdeyeke ku divé were dilxweskirin 0 razikirin derket rasté. Bi ya min
ev yek pir tistan dide der. Ji wédetiri nirxandina stratejik, awayeki rikgiriyé heye li pas vé yeke.
Min cureyeki ji térma vetoyé bi kar ani. Reaksiyoneke ecéb heye li hemberi diyarkeriya Kurdan
ya di qada siyaseté de. Sedema ku ez dibé&jim, rikgiri ev e: Rikgiri, ew hest e ku dilinén di borirojé
de c¢ébuyi, car din tén fitkirin. Ez wisa difikirim ku bi taybeti ji sala 2015an, ji bo vé yeké xala
wercerxe ye. Di sala 2015an de, HDP3 weki partiya slyasi ya kilid derket rasté G pasé ji bi saya
hilbijartinén Stenbolé ev yek dubare bu 01 vé yekeé kir ku miletperestiya Tirk rikgiriyeké di hundiré
xwe de mezin bike. Weki din ji, helbet, beriya we, rikgiriyek heye ku ji ber demajoya careseriyé
¢ébuye. Ji ber ku mina kirdeyeke xuya dikin ku dikare pozisyona Tirkan ya qoda milet 1 hakimiye
xera bike 0 di vé yeké de bi ser ji dikevin, rikgiriyeke mezin heye ji bo vé rewseé. Tisté ku em li vé
deré dibinin 0 kéfxwesiya ku ew beriya tura duyem ya hilbijartiné bi wan re ¢éb, danedera vé
rikgiriyé bu.

Ji bo ku ez karibim balé bibim ser gelemseyeke dilini 0 siyasi, min bi hilbijartiné dest pé kir. Lé
belé ez ne analizkeré siyaseté me. Ew siyan 0 behredari bi min re tune ye ku karibim tistén di
hilbijartiné de gewimine 0t sedemén wan dahtrinim. Di waré pisporiya xwe de xebaté dikim 0 li
ser 1deoloji, fikir 0 encamén ideolojiyén siyasi yén li Tirkiyeyé disekinim.

Di him 0 esasa xwe de, li Tirkiyey€, di nava miletperesti an ji miletperestiyan de ji cudati hene,
meylén ji hev cuda hene. Gava ew bala xwe didin ser meseleya Kurdan, gelo bi kijan pésfikiran
didin ser ré? Derdén wan ¢i ne? Ji bo ku karibim van yekan bi kurtayi béjim, ez é hewlé bidim.
Divé em vé yeké get ji bir nekin. Em serdemeké dadihtrinin ku édi inkarkirina zanava (identity)
Kurdan bi awayeki ku car din pék neyé, li pas me maye. Ev yek iro ji bo me tisteki asayi xuya dike
1é di rastiya xwe de heta serdemeke bori ya pir nézik, ne tisteki asayi ba.

fro ro, di nava miletperestiyén Tirk de, yén heri radikal, yén heri tundraw ji té de, édi tu keseki
tune ye ku zanava Kurdan nas nake. Yan€, em € di wan kesan de ku yén heri radikal, heri tundraw
in ji, rasti vé yeké nayén. Miletperestiya Tirk, hatiye qonaxeke wisa ku zanava Kurdan nas dike,
hebtina wé qebil dike 0 dike nérineké, perspektifeké der heqé meseleya Kurdan de ava bike G
dike ji wé qonaxe ji rabihure. Bas e, gelo ew di vé deravé de ¢cawa dibinin? Ew, di vé carcoveyeké
de ku hebtina Kurdan nayé inkarkirin, bi ¢i rengi li wir dinérin? Ez € hewlé bidim ku wé polin
bikim. Ji bo ku bibe hésani, ez € bi sé sernavan 0 bi sé awayén nézikitédayiné vé yeké kategorize
bikim. Ez hema ji seri de vé ji béjim. Ez hewlé didim, ¢carcoveyeke li ser aidiyetén partiyén siyasi
yén diyarkiri daynim. Ez jihevcudakirineke weki yé MHPyi, yé IYIPi, yé Zafer Partiyi 0 aligirén vi
ali G wi ali nakim, di esasa xwe de, hewlé didim di ser kesén ku dinivisin re, di ser kirinén ideo-
logén miletperestan re 0 di ser nivisén wan re ¢carcoveyeké daynim ku hemayan dixe nava xwe.

Bi taybeti ji héla nérinén miletperestén mengiparéz ve, helwesta berbelav ya ku pir zéde hatiye
gebtlkirin, ev e: Li gori vé helwesté, ew jihevcihékirineke nasyonaliteyi dikin. Milet 0 miliyet.
Kurd miliyet in, yané nasyonalite ne. Ziman, dirok G folklorén Kurdan yén xweseri xwe hene. Ev
té gebulkirin 0 té nasin. Leé belé, ev derav, asteke bin milet e. Asteke wisa ye ku bi awayeki diroki
nekariye xwe bigihine qonaxa miletbiiné i ew gewher 1 siyan pé re tune ye. Loma ji, ew milet-
perestiyén Kurdan weki miletperestiya etnik pénase dikin. Miletperestiya etnik, ji miletperestiyé
cudatir, helbet, miletperestiyeke di asteke jérin de ye, miletperestiyeke degrade® ye. Halwe, Tirk,
ne tené miliyet in, di heman demé de, milet in. Tirk, get nebe Tirkén li Anatolyaye, pista xwe di-
din gewmén Oguz Kipcak, xwe dispérin mileté Oguz Kipcak 0 digel wé ji, xwe dispérin mileteki
ku li dorhéla xwe mengiyeke wisa c¢ékiriye ku mirov dikare béje gerdiini ye, dewleteke neteweyi

3 jihevpargebuyi, kémxisti
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ava kiriye 0 derketiye wé asta miletbtiné 0 pé re ji, ev milet miliyetén ditir ji dixe nava xwe. Tégiha
asimilasyoné ji, carinan bi kar tinin carinan ji bi kar nayinin 0 dibéjin, siyana lixwegirtiné bi wan
re heye.

Her wiha, Kurdan ji, ideala cureyeki mirovahiyé ya Tirkbtiné pék ani. Ew bi vé Tirkb(iné, feraziya
avaniyeke wisa dikin ku Tirkbtn, bi angastén xwe yén mezin miletek e, xitabi hem( mirovaye-
tiyé dike 0 miliyetén din hene ku di bin asta wi de ne 0 dikarin di nava wi de reng 0 taybetiyén
xwe yén xweseri xwe ji biparézin. Tew jixwe ideologén miletperest yén ku gese bi vé fikiré dane,
weki minak, dikarin béjin hin kirinén radikal 0 tundatdj yén di salén 19901 de, kustina mirovan,
valakirina gundan di him 0 esasa xwe de karén nelibar in, an ji ew kes dikarin ranézikiyeke wisa
bidin der. Lé belé, pivana esasi ya di vé yeké de ev e; Kurd di zemineke miliyeté de tén nasin ku
statuyeke bin-milet e. Daxwaza kilidi ya di vé deravé de, pabendi ye. Ew pabendi wé fikiré ne ku
Tirk nimandina wé dikin 0 tené ji Tirkbtineke etnik pék nayé. Ev perspektifek e. Ev perspektif, bi
rasti ji, vizyona miletperestiyeke mengiparéz e ku em dikarin béjin li hema partiyén heyf, li hema
réze-partiyan berbelav dibe.

Di besa duyem de, ez dixwazim bém ser dabasa ranézikiya miletperestiya mihafizekar. Ev rané-
zikiya miletperestiy€, vizyoneke wisa ye ku em dikarin béjin, zédetir di derdorén AKPyé de (Par-
tiya Dadweri 0 Bipésketiné) kartéker e. Di hin deravan de dirtivé wan bi kev dikeve. Ya rast, weki
sema, pir zéde dirtivé wé bi ya ku min cara pési got, dikeve. Lé belé, di vé deravé de, ranézikiyeke
wisa heye ku wédetir e ji biratlya umeti ya nesénber, ji helandin @ giringipénedana bo zanavan
ya di nava tevdehiya umeté de. Di vé deravé de, awir G perspektifeke wisa heye ku Kurdan weki
Kurdén Tirkan an ji weki mileteki berdestk asop dike. Ji bo ku dangebulkirina vé fikiré, bi hin
tercihén ku hin niviskar dipejirinin, hin palderén diroki tén nisankirin. Peyvén bi efstin 0 kilidi
yén di vé yeké de, weki parceyeki weé béjaré ye ku hiin hem ji nasyarén wé ne; béjara li ser Me-
lazgir, Selahadini Eytibi @i Idrisi Bilisi ye. Melazgir ew nisane ye ku kilida Anatolyayé ji bo Tirkan,
ji bo serdestiya Tirkan vebuye. Ji ber ku Kurdan ji weki héza leskeri di nava seré Melazgiré de ci
girtiye, Melazgir, weki minaka ku Kurd ji hevparé vé rimet 0 serefé ne té qebulkirin. Ez nakevim
wan gengesiyan ka bera ji Melazgir ¢i b, tisteki cawa bl.. Dabasa me ne ew e. Fetha Qudsé ya ji
ali Selahadini Eytibi ve, weki demeke bandevi ya diroka Islamé té berztibalakirin @ wiha té siro-
vekirin; Selahadini Eyubi Kurd e, 1€ belé Selahadini EyGbi bi misyona dewleta Nurettin Zengin,
Atabegiyeke Tirkan ya hevstyé Selctkiyan, yané di cargoveya misyona ku dewleteke Tirk ew
diyar kiriye de, ev serketin bi dest xistiye. Weki dongi, Selahadini Eylibi, weki fermandaré dewle-
teke Tirkan, di carcoveya misyoneke diroki de ku dewleteke Tirkan ew diyar kiriye, ew serefa
mezin ya Islami bi dsest xistiye. Digel vé siroveyé, rastiniyek heye ku Idrisi Bilisi, li diji Siaye, di
Seré Cildéran de, bi Yavuz Siltan Selim re hevkari kiriye, tew jixwe wi bi xwe pistevaniya Siltan
Selim xwestiye. Li diji ké? Li diji dijminé Osmaniyan, li diji Siayé.

Bi taybeti xwediti li van her sé minakén diroki té kirin. Ev her s€ minakén diroki, di wé ranézikiyé
de ku ez wé weki miletperestiya mihafizekar pénase dikim, dibéje; Kurdan bi van serketinén xwe
yén diroki yén mezin, nav li xwe ges kiriye, di zemina miliyetbtiné de rimet G sanaziyeke mili
dide wan 1 ev yek di diroké de bi réxistinkirin 0 starilékirina dewletén Tirkan gewimiye (i mesa-
jeke diroki radigihine me. Li gori vé mesajé, Kurd, gava di bin starelékirin, birévebirin 0 beraliki-
rina Tirkan de bin, ew é té€kevin halé xwe yé heri bas. Ji ber wé yeké ji, ez hineki siviktir dikim G
tégiha Kurdé Tirkan bi kar tinim. Ev e ranézikiya duyem ku ez € weki minaka duyem béjim.

Ya séyem, ya rast, ez € nikaribim wé weki ranézikiyeke tirsnak 0 ideolojik an ji weki hewldaneke
ramani pénase bikim. Ez € karibim béjim, ew hé zéde ajoyi ye, di medaya civaki de dide der, ne
weki ranézikiyeke biréktipék ya ideolojiyeke siyasi derdikeve rasté, 1€ belé bi hin jest @ reaksiyo-
nan 0 car caran dide der 0 tisteki weki amalgamik e ku hé nt kel pé ketiye. Dibe ku negihije tu
ciyeki an ji bigihije ciyén pir tirsnak ji. Em nizanin ka ew € cawa tese bide xwe. Ez vé yeke ji,
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bi tégiheke hésaniker, weki dissimilasyon pénase dikim. Asimilasyon té wateya, lixwegirtina bi
wekxwekiriné, dissimilasyon; té wateya, heramoyikiring, jixwederkiring, lidervehélané.

Hin sosyologan vé deravé bi tégiha jixwederkiriné pénase dikin. Mirov dikare béje, helwesteke
wiha ye; Kurd hene @ xerab in. Em hewlé nedin ku Kurdan li xwe bigirin. Bila Kurd li siina xwe
bin, ji me cihé biminin, bila nekevin nava me, em wan nexin nava xwe. Em wan nexin nava
siyaseté ji. Ev yek, béjareke nefreté ye. Her weki min got, em ji her du xalén pési cudatir, weki
ranézikiyeke tevdeyi ya ramani ya ideolojik behsa vé yeké nakin. Em behsa lihevkelina reaksiyoni
dikin. Di hin konjonkturan de, her weki min got, bi taybeti di medayaya civaki de, weki deraveke
linckiriné, weki asteke linckiriné xuya dike. L€ belé, ev yek nisan bi rastiniyeke, nisan bi tisteki
ku di xwe de dikele, dike. Divé em wé ji ji ber cavén xwe nedin ali. Ez bi kurteaxaftinén xwe ve
navdayi me. Beri ku ez ji navdariya xwe kém bikim, deng ji xwe dibirim. Hin her hebin.

Moderator - Sedat Yurtdas Cigiré Seroké DITAMé

Em spas dikin. A niha ji, em gotina pési bidin Erol Katircioglu. Helbet, mijareke pirrehend e. Ew
€ ji kijan hélé ve tevkariyé 1€ bike, ew € béje, kerem kin.

Pirs 0 Besdari

Erol Katircioglu — Akademisyen / Mebusé Beré

Ez dixwazim béjim, ji civineke wisa kéfxwes im. Ji ber ku di roja iroyin de, hé ji li Tirkiyeyé me-
seleya Kurd heye 0 der heqé careseriyé de héviyén heyi kém dibin, ev rews, bi taybeti ji héla
wan mirovan ve ku li welét doza demokrasiyé dikin, gelemseyeke gelek giran Gt béhenek e. Ez é
der heqé vé miletpereseti 0 avabtiina milet de zéde tist nebéjim ji ber ku ez wan bas nas dikim.
Digel wé ji, ez dawiya dawi yeki aborinas im 0 heke karibim ji perspektifa xwe hin tistan 1€ zéde
bikim, belki ji civiné re bibe tevkari.

Di veé civiné de ku wé gengesi were kirin li ser pirsa Divé Kurd Ci bikin?, gava mirov ¢cend ¢es-
panan dayne rasté, wé kérhati be. Yek ji wan ¢espanan ew e ku demajoya gerdinibtiné kir ku
gelemseyén li ser zanavé derkevin rasté. Ji ber ku bi rasti ji, digel ku demajoya gerdinibtiné
siyana diyarkirina norman ya netewe-dewleté bi sinor kir ji, b sedem ku zanavén cuda yén di
nava dewleté de tékevin nav nediyariyeké. Her weki hin akademisyen ji balé dikisinin seré G
dibéjin, li dinyayeé civakeke riské xuyani kir i demajoyeke wisa dest pé kir ku gribén cuda yén
di nav netewe-dewletan de dozén ni kirin.

Weki cawa wexteki imparatori rixiyan G beré xwe dan forma netewe-dewlete, ez li ser we
baweriyé me ku em di serdemeke nti de ne 0 té de tékosina zanavén ji hev cuda digewime. Her
cara ku sinorén netewe-dewleté béhéztir dibe, du tist cédibin. Yek jé, zanavén ku wisa difikirin
netewe-dewlet ya wan e, reflekseke miletperest ya weki vé didin der 1 ji bo ku netewe-dewlet bi
awayé ku ya wan e were pénasekirin 0t ew ji di nava vi bané hané de careke din ji serdestiya xwe
daynin 1 xurttir bikin, dikevin nav liv (i tevgeré. Lé belé, di heman demé de ji, zanavén cuda yén
ku siyana wan tune ye netewe-dewleté diyar bikin, -ev zanav ew zanav in ku wan xwe pir mexdar
his kiriye-, hewlé didin ku bidin zanin divé 1égerina demokrasiyeke nii were kirin. Gava em di
degbenda (konteksta) meseleya Kurd de beré xwe didiné, ez wisa bawer dikim ku gengesiyén
meseleya Kurd yén heyi, li ba neteweyén ditir ji, bi gengesiyén tér naverok dikudin.

Bi gasi ku ez dibinim, li Tirkiyeyé elitén cumhuriyeté hene. Ew di ¢arcoveya miletperestiya
Atatiirkparéz de wisa difikirin ku divé welat ji ali wan ve were birévebirin. Em dikarin béjin, ew
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kes bi awayeki gisti, mirovén sekuler in. Ev mirov dixwazin béjin, avakarén vé civaké ew in 0
loma ji divé bandoreke wan ya xurt hebe di birévebirina civaké de.

Lé belé, zanaveke din ji heye. Ew ji, em dikarin wé weki Islama siyasi pénase bikin. Ev zanav ji
difikire ku netewe-dewleta bi navé Tirkiyeyé ya wan e. Ew cumhuriyeté weki parantézeké dihe-
sibinin 0 dibéjin, em dixwazin wé parantézeé bigirin.

A rast, di navbera wan kadroyén siyasi de gengesi tén kirin ku Tanil Bora di semaya duyem de
ew weki yén ku bétir balé dibin ser miletperestiyé Gt weki yén ku dibé&jin em avakar in G ev ne-
tewe ya wan e. Mina ku kurteya ¢iroka hilbijartina gisti ya sala 2023yan ji ev e ku li me gewimi.
Lé belé, jé ji wédetir, hin zanav ji hene ku dixwazin werin cem hev @ dixwazin bila ramaneke nQ
ya demokrasiyé hebe da ku karibin doz G daxwaza xwe bi pés de binin.

Mentiga avakirina HDPyé 0 bendewariya ku min di t€ékosina wé ya slyasi de bal dibir sere, ev
bu. Ev b, ya ku weki réya s€yem té binavkirin @ ji bili van her du zanavan xwe pénase dike. Wan
hewl da ku zanavan bine cem hev 0 di ¢carcoveya demokrasiya radikal de hegemonyayeké ava
bike 0 ev yek kém zéde di hilbijartina 7€ Plaspera sala 2015an de pék hatiba.

Kurd, di ¢arcoveya Komara Tirkiyeyé de, ne neteweyeke serdest in. L.é belé, weki hejmar pir bi-
héz in. Bi awayeki kevnesopi, ji ber taybetiyén xwe, heta tu béji bes geleki kartéker e. Ji ber hindé
ji, wé siyaseta Tirkiyeyé, bi ¢i awayi be ji, teqez wé bi heblina Kurdan ya di nav biréveberiyé de
were birévebirin. Gelo gengaz e ku mirov xwe bigihine wé qonaxé? Bi ya min gengaz e. L& belé,
bi taybeti vé hilbijartina dawi, encamén wisa bi xwe re ¢ékirin ku gelek kes di xwe de sewisin.
Belki ji gengaz e ku bi civinén wisa fikirén nt bidin der. Bi rasti ji, beré me bi wi aliyi ve ye ku
li Tirkiyeyé, wé tevgera siyasi ya Kurdan bibe aktora heri cist 0 ¢alak, heri afiriner @ heri xurt,
belki ji em & wé yeke bijin.

Melek Goregenli — Akademisyen

Ideoloji, fikir @ bésik béjara (discourse) nefreté, heke em bi awayeki stingehi (mekani) pénase
bikin, “li jor” tén sazkirin; tawanén nefreté ji li jér tén kirin. Ez zédetir hewlé didim der heqé
ka li jeré ¢i digewime de, disiplineke agahiyan ¢ékim. Gava em bi awayeki diroki ji beré xwe
didiné em dibinin, tevi ku awayé ¢éblina reftara miletperest ya li Tirkiyeyé 0 qewimandinén
miletperestiyé di hisé mirovan de pir naguhere ji, awayé gewimandinén wé G gribén ku xwe li
vé ideolojiyé dikin xwedi, dikare biguhere. Weki diroki, her ¢cend dem bi dem gribén armanc
yén gedim hebin ji, em dibinin ku em dikarin gribén na ji li wan zéde bikin. Bi taybeti, di van
demén dawiyé 0 di demajoya hilbijartiné de ji me dit ku li Tirkiyeyé, béjar G reftara miletperest,
her weki Tanil Bora got, her ¢cend di ¢arcoveyén ideolojik yén ji hev cuda de bigewimin ji, weki
cawa her gav digewime, tim li diji Kurdan @ weki cihékari &t heramoyikiriné dide der. Li ser fikira
min, tisteki weki heramoyikirina bi nasiné, ne gengaz e. Jixwe béyi nasiné heramoyikirin ¢énabe.
Merca yekem ya heramoyikiring, ev e; mirov griibeke derveyi ya ji griba xwe cuda, pénase dike
0 gruba keti behsé nas dike, pénase dike 0 bi awayeki hiyerarsik ji, li sineke ji sina xwe nizmtir
ci bi ci dike. Ji ber ku miletperesti ji ideolojiyeke bi vi rengi ye, ¢i ji bo Kurdan ¢i ji ji bo gribeke
din, jixwe heramoyikirina béyi nasiné ne gengaz e. Bi awayeki diroki, hebtina Kurdan tim hatiye
nasin 0 carinan nehatiye binavkirin carinan ji bi awayeki askere hatiye binavkirin, weki etni-
siteyeke cuda hebtina wé hatiye inkarkirin @ ji bo ku werin asimilekirin @ kedikirin, hewl hatiye
dayin.
letperesti weki ideolojik were avakirin. Jixwe ya ku miletperestiyé ji jebtiina (aidbtina) etniki, pa-
bendiya etniki cihé dike ji ev yek e. Tamil Bora weki rikgiri pénase kir, ez ji weki nefreta kolektif
pénase dikim 0 di van demén dawiyé de, tisteki wisa ku di literaturé de wisa té pénasekirin, li
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me qewimi U ev yek ne tené li hemberi Kurdan bt. Li hemberi kocberan ji, i hemberi LGBTyiyan
j1li me gewimi ku bi awayeki hebtni dihatin mehkamkirin.

Me di demajoya hilbijartinan de ji dit ka AKPé di bist salan de cawa hilbijérén xwe ¢ékirin G
der heqé ideolojiya miletperest 0 der heqé pratikén vé ideolojiyé de cawa tese da beseke mezin
ya ji gel U di vi wari de ¢endi afiriner e. Miletperesti, bi wateya klasik, di sosyal-psikolojiyé de,
bi wé yekeé re ne péwendidar e ku komeke mirovén etnik xwe bi griiba xwe re dike yek 0 xwe
pé sanaz dike; jé weédetir, miletperesti, demajoyek e ku li ser tevgera miletperest ava buye G
hima we ji li ser van yekan e; zanaveke din ya etniki kém dixe, wé heramoyi dike, serdesti lé
dike, griiba din ya etniki ji xwe cihé dike an ji dibe parceyeki wé jixwecihékiriné an ji, get nebe
bi bédengmayiné, béedaletiya ku li griba din ya etniki digewime, gebul dike G ideolojiya xwe
gewintir dike. L.é belé, miletperesti 01 pratikén ku di van demén dawiyé de bi rasté ketin, li ser
armanca afirandina nefreta kolektif i beralikirina girseyan ya bi vé hélé ve, té afirandin G ev
yek ne tené li Tirkiyeyé wisa ye, di heman demé de, li cografyayén din yén dinyayé ji wisa ye.
Edi béjareke miletperest ku di siina jorin de té avakirin, tér nake ku tevgerinén girseyan werin
beralikirin G tér nake ku tevkariyé li kudandina hegemonyaya desthilatan bike. Ji bo ku girse hé
zédetir werin motivekirin, édi divé li hemberi griba derveyi, bi séwe G navginén ideolojik yén ji
hev cuda, nefreta kolektif were afirandin. Di heman demé de, divé kesé ku endamé vé nefreta
kolektif e were pirozwerkirin @ nirxeke taybet bi vi endami @ jébtiné (aidbtiné) were dayin. Me
ev yek di demajoya hilbijartiné de bi awayeki zelal dit. Gelekén ji me rast 1€ hatine, mirovan di
axaftinén xwe yén rojane de, dengdayin ne weki reftareke asayi ya politik 1& weki xizmetkirina
armanceke pirozwer his kir. Propagandaya hilbijartiné ya desthilaté, askere b(; ne tené nisan bi
wan gruban kir ku divé nefret ji wan were kirin @ divé werin heramoyikirin, di heman demé de, di
seré mirovan de bi ci kir ku gava ew li diji wan griiban bin ev yek té wé wateyé ku ew ji gribeke
desteguli . mézgirti ne. Ev béjar di nava hilbijéran de veguheri ser kliseyén kérhati. Weki minak,
ji bo pirsa “Tu ¢ima dengé xwe didi Tayyip Erdogan?” ev bersiv dihat dayin, “Ji ber ku naxwazim
dengé xwe bidim PKKy#¢, ji ber ku ez ne PKKyi me, askere ye, wé Kilicdaroglu bi wan re hevgiriyé
bike.” Ji ber ku bi taybeti mijara me ye, ez Kurdan weki minak dib&jim, 1&é htin dikarin vé yeke ji
bo penaberan ji béjin. Jé ji wédetir, kliseyeke ditir ku ji bo vé hilbijartiné hat afirandin ji, kliseyén
seksuel bun. “Nebtina pistgiré LGBTylyan” ji bli navgineke rimetdariyé. Nirx, hezkirin i nave-
rokén tégihén welat, milet 0 malbaté bi awayeki yekteseyi dihatin pénasekirin 0 mirovén ku ev
pénase li hev parve dikirin, hem mézgiri li wan hat kirin hem ji hézeke taybet bi wan hat dayin.
Ev héza sembolik @i car caran ji ya rastin, dike ku tundituji ji li diji gribén ku nefreta kolektif
ji bo wan hatiye afirandin, were rewakirin. Bi ya min, peyva rikgirl; wé pasxaneya ideolojik
dilina ku navg¢iniyé 1€ dike da ku nefreta kolektif veguhere ser tevgering, pir bas dide der. Hergi
veguherina nefreta kolektif ya li ser tunduituji i tawana nefreté ye; tisteki ¢inayetiyé heye di vé
demajoya kiryariyé de. Mirovén xizantir, kesén ku li stina jértir bi ci bine, belki ji ew kes in ku
ji héleké ve armanc in ji bo wé nefreté, kesén ku di kirina xwe de xerab in; sed korayi, hem ji
ew kes in ku dirGvé wan bi hev dikeve. Yané, em leqayi vé yeké dibin; yé ku éris dike, pir zéde
weki wi kesi ye ku éris 1€ té kirin. Belki ji divé em di degbendeke ditir de li ser vé yeké biaxivin.

Cuma Cicek — Akademisyen

Biréz Tanil Bora, tékiliyeke ¢cawa heye di navbera van her sé miletperestiyan de ku te ew pénase
kirin? Pirsa yekem ev e; gava em di ser pédectina demé re bala xwe diding, tékiliya van her sé
miletperestiyan ¢i ye. Pirsa duyem ji, gava em xwendineke diroki bikin, em dikarin destpéka vé
yeké weki salén 1950yi ji qebill bikin beriya wé ji gebul bikin. Gelo giraniya van her sé miletpe-
restiyan ci ye? Texmina min ew e ku ev her sé miletperesti di heman demé de ¢cénebiine 0 gese
bi xwe nedane. Heke em vé tékildariyé di ser demé re bixwinin, gelo hin € karibin ¢i béjin di vi
warl de?
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Besdar

Spasiya we hemuyan dikim. Roj bas ji we hemilyan re. Pirsa min, mamoste biréz Bora behsa
neteweperestiy€, nijadperestiyé kir. Sé kategoriyén besén civaké kir. Pirsa min kesén ku xwe
weki ¢cepgir dibinin li Tirkiyeyé. Nijadperestiya cepiti li Tirkiyéye serdest e an di kategoriya wan
de té mesandin. CHP ji wé venaqetinin, weki dini, xwe weki sosyalist dibinin, komunist dibinin,
bi tevahi ¢epgir dibinin. Reaksiyona wan li pésberi neteweya Kurd ¢i ye? Péve girédayi. Ez
xwe wek neteweperesteki Kurd dibinim, Kurdistani dibinim, li bakuré Kurdistané. Ez vi tisti
dibinim, reaksiyona ku ji aliyé Tirkiyeyé teé, gelo ev weki em dikarin bibé&jin projeya dewleta
damezrandina Tirkiyey¢, li ser tunebtina kémnetew i netewén din hatiye avakirin. Bi vi séweyi
té avakirin an... di van demén dawi yén 20 salan, di si salan de serén ku li bakuré Kurdistané G
li hem ciyan té kirin, li ser vé esasé té mesandin. U dibéjim di waré ser de dijberi vi seré me,
her awayé... Li bakuré Kurdistané, seré ¢cekdari malmirani, malxirabi, ji bo Kurdan @t Kurdistané
aniye 0 teékbirineke bingehin li Bakuré Kurdistané heye. Ji ber vé sedemé bi Kurmanci pirsa min
ev e. Ez hévidar im karibe pirsa min bibersivine. Spasiya xwe dikim ji bo metna wi yé balkés.

Levent Korkut — (STGM)

A rast, parceyeki tékildari pirsa dawi ye ji. Miletperestiya di nava CHPyé4 de, ger em hineki ji
berpéyi siberojé 1€ binérin, wé ¢i bibe? Rewsa miletperestiya di nava CHPyé de, bi nérineke
berpéyi iroyin G siberoji, wé cawa be? Yek ji nérinén ku bi taybeti ez dixwazim ji Tanil Bora
bibihisim @1 hin bibim ev e; gelo jihevcihékirina IY1 Parti t MHPyeé di zemineke sosyolojik de bi
ci dibe? Gelo dibeti heye ku ew ji wir ji hev cuda bibin? Ew her du ji, ew pékhate ne ku li ser
hima mengiparéz rabtine. Gelo ev rews berdemi ye? Gelo ew € car din bibin yek? An na, di vé
jihevcudabtiné de tisteki sosyolojik heye? Hin hémanén wisa yén ji hev cuda, btn aligirén Y1
Partiyé, 1€ gelo ji bo jihevcudabiné ev yek tér dike? An na ew & car din bén cem hev? Gelo wé
yekbtinek ¢ébibe?

Weki din ji, li ali rojavaya Tirkiyeyé, li bajarén mezin, bandoreke mezin ya miletperestiyé heye li
ser ciwanan, bi taybeti li ser ciwanén liseyé 0 zaningehé. Hémana ku Tanil Bora wé weki sanal bi
nav dike ji pir giring e, zarok bandoré€ jé digirin. Di vé deravé de, bingeha vé yeké ci ye? Ev yek,
bi gisti bandoré li ser besén civaké yén cina navin dike ku em dikarin wan weki Tirkén Spi bi
nav bikin; 0 jixwe evyek, bi meseleya penaberan ji ¢cliye esmanan. Min wisa his kir ku bandoreke
we ya béhenek heye li ser xwendekaran. Gelo bingeha vé yekeé ¢i ye an ji mirov dikare bi ¢i rengi
tékosiné bi wan re bike? Ez dixwazim di vé carcoveyé de ditinén wi hin bibim.

Arzu Yilmaz — Akademisyen

Gava mamoste Tanil dest bi axaftina xwe Kkir, ya rast li wir ji dinivise, Divé Kurd Ci Bikin?, 1&
belé mamoste navé civiné weki Kurd Ci Dixwazin bi 1év kir. Ve yeké hin tist di min de slyar kirin.
Ji ber ku bi rasti ji, ev yek tisteki wisa ye ku em gelek caran li Ewropayé 1 li Emerigayé (DYE) ji
leqayi wé dibin @ ji me re dibéjin, “eré, tu vé yeké ji me re béje, 1€ ka ev Kurd ¢i dixwazin? Tu
we béje.” Ji mamoste efti divém, ji sehitina zimén wédetir e 0 ez bera bera, weki keseki ku pirsa
“Kurd Ci Dixwazin?” her tim di hisé wé de geriyaye 1 té de bi ci blye, dipirsim. Ji kerema xwe re,
di dahtGrandinén wan de, bi rasti ji, ne diyar 0 agkere ye ka Kurd ¢i dixwazin? An ji ew Tirkén ku
we bala xwe har 0 kiir daye ser wan, gelo ew dibéjin gey Kurd ¢i dixwazin? Cima ew fam nakin
ka Kurd ci dixwazin? Heke em karibin ditinén we yén li ser van yekan ji hin bibin, ez € kéfxwes
bibim.
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Tanil Bora — Lékoler / Niviskar

Ji ber ku dem sinorkiri ye ez € hema bersivén kurt yén weki telgrafé bidim. Belé dibe ku sedemén
derhisi yén sehitina zimén hebin. Ez bi xwe nikarim wé vedim 0 ricika wé derinim. Heke werim
ser pirsa yekem, weki “ew dixwazin welat parce bikin” dibinin. Hemin ku em é telgrafik bixaxi-
vin. Em dikarin béjin, ew wisa lé dinérin; Kurd, bi taybeti bi pijkirinén cur bi cur dixwazin welét
ji hev parce G parve bikin 0 ji wé asta nasyonel, nasyonalite, miliyeté beré xwe bidin asta jor ya
miletbiné G bi vé daxwaza xwe ve ji zédegaviyé dikin. Bi kurtayi ditina gisti ev e.

Bésik, li her deré dinyayé, miletperesti di pevcinan, di zédebtina pevctinan 0 berdewamkirina
wan de, bi roleké radibe. Ev yek bi xwe, tisteki wisa ye ku miletperestiyé har dike 0 miletperesti
bandoré li seré dike. Ev yek pir askere ye. Ev pirs, bersiva xwe ji di xwe de dihewine. Weki din ji,
destkariyeke di ci de ¢ébi ji bo meseleya miletperestiya li derdora CHPy¢ an ji ka ew derdoré
bi ¢i awayl bala xwe dide miletperestiyé. A rast, weki carem, ew ji heye. Em € wé ¢awa pénase
bikin? Bi awayé ku ew xwe pénase dikin em dikarin béjin, miletperestiya Atatiirki ye, netewe-
peresti ye. Lé ya rast, ew ji di nava xwe de ji hev cuda ne. Li wé deré, problem @ nakokiyeke
wisa heye. A rast, miliyet weki sema rastiniyek e, 1€ raxarek e, zeminek e. Ji bo miletbtné an ji
bi béjara Kemalist ji bo netewebtngé, péwist e kesek derkeve asta jortira wan, derkeve riixareke
gerdini. Ji bo wé ji, divé mirov derkeve asta ji jora etnikiyeé.

Ev miletperesti, xwe dispére angasteke weki; divé mirov di rixareke etniki de nemine 0 dibéje,
miletperestiya Tirk ya ku Atatiirk ew ava kir ji bi temami wé yeké dike. Dib¢je, nave Tirk yé li wé
deré, ne civakeke etnik I¢ pabendiya hevwelatibiiné pénase dike. Gava em bala xwe didin seré
naveroka wé, wérekiblina wé, gava em beré xwe didin helwesta wé ya der heqé mijarén taybet
de, em dibinin ku hinek be j1 ji ideolojiya mengiparéz G miletperest cudatir e. A li wir, gelemseya
sereke ya vé miletperestiyé ye.

Di ¢arcoveya neteweperestiya wé de, bi taybeti vé 1€ zéde bikim. Mutasyona taybet, dongiya tay-
bet ya miletperestiya Kemalist, neteweperesti ye. Di heman demé de, xeteke miletperestiyeke
wisa ye ku wateyeke miletperestiya derasayi (. sovenist li motifa antiemperyalizmé bar kiriye
antiemperyalizmé ji meseleya kapitalizmé ststiye 0 wateyeke zenofobik (xenophobic) ku em
dikarin béjin dijminatiya biyanan, 1€ bar kiriye 0 li ser wé bingehé der heqé Kurdan i meseleya
Kurdan de tégihineke taybet ya tirs 0 gefxwariné bi pés xistiye.

Heke ez bém ser koma pirsan ya Cuma Cicek, seré pésin min divé der heqé tékildarbtné de bala
we bibim ser vé yekeé. Ji bo hem(i miletperestiyan wisa ye. Em behsa miletperestiyé dikin. Zara-
vayén cuda yén miletperestiyan heye. Zimaneki tevdeyi yé miletperest heye 1€ zaravayén cuda
hene. Hin nakoki ji hene ku carinan di nava xwe de dibin xweyi giringiyeké. Lé belé, ideolojiyén
miletperest, her tim di nava simbiyozeké de heyi dibin. Hev li hev zéde dikin, hev xweyi dikin,
hev dikewinin. Ez li ser wé fikiré me ku ew weki sistemeke tevdehiyé, di dawiyé de pistevaniya
hev dikin. Ez aligir im ku ranézikiyeke wisa 1€ bikim. Heke em di nava dirokibtiné de bala xwe bi-
bin seré, a rast, her yek ji wan, weki berdewamiya bizavén siyasi yén li Tirkiyeyé didin der. Xeta
ku em jé re dibéjin, mengiparézén miletperest heta bi Ziya Gokalp dice 0 ji wir té di nav diroka
diréj ya MHPyeé re derbas dibe G digihije roja iro. Di degbenda meseleya Kurdan de, qonaxa wé
ya ni ev e. Ev, ji bo wé beralibinén ni ne.

Miletperestiya mihafizekar ji jiméjvetiya Islamperestiyé ye. Islam desttira miliyeté dide gelo?
Gelo nade? Gelo Islam miliyeté nas dike? Ev riixara nil ya gengesiya ji méj ve ye ku di navbera
Islam 0 miletperestiyé de heye. Ez wisa difikirim ku di b&jara xwemali 0 mili de, her ¢cend armanc
mirateya diroki @i ramani ya Islamé be @ ne Tirkperestkirin @ Tirkikirin be ji, armanc miliyetpe-
restkirin e. Bi taybeti, siroveya li ser meseleya Kurdan ji, régeheke wé pék tine. Li Tirkiyeye, di
nava diroka diréj ya ramana Islamist de, eyarén dtirahiyé her tim biiye meseleyeke gelek dijwar.
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Ev dijwari niha zédetir dibe. Bi taybetl ji, béjara rojane ya xwemali 0 milibané, hewlé dide ku
damara di nava Islamperestiyé de, ya ku bi awayeki rexnegir bala xwe dide ser miletperestiye,
bixitimine @ jé ke. Bésik di nava Islamperestiyé de, bizav ¢ boctin hene ku li diji vé ne.

Em bén ser pirsa Levent Korkut. Ez ne sosyolog im, her¢i tégiha sosyologan e, ji ber ku ew
wisa dibéjin, min ji wisa raguhézand. Ez ji ne bi wé tégihé re me. Loma ji, ez nikarim der heqé
dahtirandinén sosyolojik de gotinén gelew bikim. Her weki min got, ez pisporé ideolojiyan im,
ez bala xwe didim ser wan meseleyan. A niha, ez vé dibinim. Béjar, hin tistan dibéje. Em jihev-
cihékirineke di ser re nekin. Em nebéjin, hemtt MHPyi wisa ne hem [YI Partiyi ji wiha ne. Lé
di hima xwe de, bingeha IYI Partiyé meyla wan hé zéde li ser bajaribiiné ye, sekulerbtiné ye
modernbiiné ye. Weki minak, ew bi pés de tinin @ dibéjin, divé em binin bira xwe ku jixwe mi-
letperesti bi awayeki diroki ne mihafizekar e, ideolojiyeke modernist e. Ew wisa difikirin ku divé
Gokalp di vé wateyé de car din were xwendin. En sekulerist angasté dikin ku ev miletperesti bi
xwe ji dineki alternatif e G di vi wari de ji seqamgir in. Miletperesti angasta dineki alternatif e.
Alternatifeke din, pirozwereke din datine rasté. En sekulerist, bi wateya ku pirozweriya milet-
perestiyé pirozweriya heri serwer e, miletperestiyé weki pirozweriyeke dinyewi qebil dikin. Di
vé deravé de, meyleke giring ji ev e; ew bajaritir in U dikarin lewcetiyan bikin, henekan bikin,
tew dikarin tiraneya xwe li ser xwe ji bikin G ev hemu dikarin bibin sedema péxapineke wisa. Ev
rengé wan dikare bibe sedem ku em bifikirin G b&jin, mina ku ev yén rind in. L& belé, galibén
nijadperest yén di nav vi zimané sivik 0 kéfxwes de hewiyayi, dikarin Tirkperestiyeke hisk ji nt
ve biafirinin. Divé em wé ji ber cavén xwe nedin ali. Nijadperestiyeke wisa bajari . modernist,
ez weki tevdehiyé nabéjim, em nikarin bikin gisti 0t bé&jin ew hemii wisa ne, 1€ belé, dibe ku em
tistén wisa ji qaliban der ji bibinin. U helbet ez bi pédagiri dubare dikim. Ew ne ew kiire ne ku
tu cari hev napelinin Gt péwendiya wan bi hev re ¢énabe, ew bi hev re péwendidar in. Gengaz e
ku em di her partiyé de rengvedana van tistan bibinin, 1& belé, di bergeha li ber cavan de, IYIP,
bajari, modernist, sekulerist, hineki din ji Tirkperest e, weki minak, bi taybeti di canda populer
de, ji ali bandora ku di liseyan de dike, giring e. Weki minak, mitolojiya kevn ya Tirkan, figrén
we, listikén videoyan yén der heqé wé de, ew imaj, populariteyeke felaket e. Ev hé pékhateyeke
di qonaxa haveynkiriné de ye. Rastiniyeke xwe ya béhenek heye. Cima heye, ew € bigihije ku
deré, em pé nizanin. Dibe ku bi awayeki ji awayan bibe serdest, ez wisa difikirim ku ew é di de-
meke diradiréj de bihéztir be. Ji niha ve di nava xwe de ji hev cihé dibin Gt ew € hé ji ji hev cihé
bibin. Lé ji bo dema daradiréj, ez wisa difikirim ku ew € bibe péleke mayinde.

Cuma Cicek, behsa giraniya van meylan kiriba. Disa ez bi siviki bé&jim, ez wisa difikirim ku
simbiyoza di navbera wan de zal e. Li sina ku her yek bi xwe di waré xwe de kartéker bin, bi
awayeki tevdehi hézeke zal ava dikin G péwendiyé ji bi hev re datinin. Bi tevayi bi hev ve nabin,
nabin weki hev. Li vé cografyayé, ji ali miletperestiyé ve, ji ali qada miletperestiyé bi xwe ve, ez
dibé&jim gey, bandora miletperestiya mihafizekar zaltir 0 z€detir e. Helbet li Anatolyaya Navin
béjara mengiparéz (i miletperest zaltir e. Ez dikarim der heqé navenda giraniyé, teraziyé de van
tistan béjim.

Vé pélé, dibéjin futbol ne tené futbol e. miletperesti ji ne tené miletperesti ye. Miletperesti bi
rojeva ku xwe tine zimén, ne li dar e. Loma ji, tistén ku Melek Goregenli gotin, ji wé hélé ve
giring in. Weki ideolojiyeke sifra hazir ya jébtiné (aidiyeté), hézeke wisa ya miletperestiyé heye
ku dikare bibe wergerek G derbiranek ji bo sayisén ditir, ji bo sayisén ¢ini, sayisén li ser jidest-
¢lina stina ¢ini, sayisén xizanbiné, sayisén bémilkmangé, sayisa jiyina di vé serdema neoliberal
ya hové hovan de 0 sayisa xwe bi tisteki girtiné. Ji rojeva wé ya wédetir, pir zéde para siyana
miletperestiyé t€ de heye ku dikare xitabi van sayisan bike, jé té ku réyek, careyek ji bo van
sayisan nisan bide da ku mirov xwe pé bigirin. Yané, heke em tégiheke psiko bi kar binin, em
dikarin béjin, miletperesti narsizmeke kolektif e. Bi awayeki ecéb, rewseke wisa jixwexwesbtiné
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0 jixwehezkiriné heye ku weki ideolojiyeke bihézker kar dike. Ez wisa difikirim ku gelek dijwar
e em argumanén miletperestiyé ne wisa 1é wiha gengesi bikin 0 bandoré 1¢é bikin. Ez wisa di-
fikirim ku mirov ancax bi guherandina mijaré dikare tékosiné bi miletperestiyé re bike. Tew
jixwe pisti hilbijartiné min der heqé gengesiyén li ser xurtbn G bipésketina miletperestiyé de
di nava we de xwendibin. Di wé romané de, bokeyé romané dibéje, ‘hemin ku em nikarin welét
biguherinin, get nebe em mijaré biguherinin.’ Bi ya min, ji bo ku em karibin welét biguherinin ji,
divé em mijaré biguherinin. Ez wisa difikirim ku pir dijwar 0t zehmet e mirov bi lebikina bi tezén
miletperestiyé re karibe bandoré 1é bike 0 digel wé ji wisa difikirim ku gava siyasetek eleqeya
xwe bi sayls U tégihinén gefxwariné bike ku miletperesti pé xwedi dibe, wé gavé wé hé zéde
karibe bandoré 1€ bike.

Aziz Yagan — Akademisyen

Belki wé bé bira mamoste Tanil. Di sala 2015an de, li Tirkiyeyé, péleke soven rababt @ li Anta-
lyayé, li Izmiré, li Stenbolé tundiitiijiyeke mezin li civaka Kurd qewimibtl. Min wé ¢axé xwestibii
kampanyayekeé li dar xim li ser wé fikira, bila Kurdén ji derveyi heréma xwe dijin, ji heréma din
vekisin bi all heréma xwe ve. A niha, gava ez bala xwe ji wé rojé didim ser vé rojé, min di nava
demé de, Kurd kirin du bes. Ew én ku li heréma xwe bi ci biine, ew én ku ji derveyi heréma xwe
bi ci btine. Ez béyi ku bibim bersiv ji miletperestiya ku Tanil beg behs jé kir an ji di sala 1938an
de xwe dani rasté, li Meresé Elewitiya Qizilbas weki averébuyi pénase kir 0 feraseta ku dibéje,
‘Kurd hene 1 xerab in, Kurd hene i pasdemayi ne’; ez bi xwe re ketim gengesiya gelo civaka
ku li herémeé ye xwe cawa dibine, ¢cawa diji, cawa dinirxine? Gelo ew bi iroja xwe re, bi boriroja
xwe re, bi siberoja xwe re ¢i dike? Pev¢inén li ser erdan ku li me digewime, gelemseyén me
yén di perwerdehiyé de, yén di trafiké de G hwd., di gelek qadén sosyali, siyasi i aboriyé de,
gelemseyén me hene.

Ev yek di raporeén li Tirkiyeyé tén amadekirin de ji dide der. Di encamén YKS 0 LGSyé de ji dide
der, di encamén navneteweyi yén PISA &t TIMMSyé de ji dide der. A niha, civakeke pasdemays,
an ji pasde hati histin, ji niské ve, xwe wisa dit ku hewl dide da ku keseki din bike demokratik.
Em li vé deré, zéde nikarin bala xwe bibin ser xwe 0 li ser xwe bifikirin. Ci bi awayé ku xwe li
hemberi miletperestiya li Tirkiyeyé ci bi ci bike ci ji ji bo ku li herémé hebtna xwe bidomine,
her ¢i awayi be ji, ez miletperestiya di nava civaka Kurdan de heyi, di degbenda bihézkirina
herémé de difikirim. Ji ber ku herém bi hezaran salan em parastin, zimané me parast, canda me
parast, gelek gel parastin. Her ¢cend zéde ji dest 0. milé me neyé ji, heta roja iro, Ermenti, Suryani
0 yén din, civakén ku bi awayeki pékhati, bi awayeki aram @ di xwe de dijin, béyi ku wan hera-
moyi bike, bas an xerab, ew parastin. A niha, édi derava ku ez bala xwe didim seré ew e ku divé
herém beré xwe bide xwe, bide di demokratikbiina xwe ya navxweyi. Ez wisa difikirim ku gava
mirov di carcoveya tégiha heqé bajér ya ku Henri Lefebvre di salén 19601 de dani rasté xebatén
bajaribtiné bike, ev yek gengaz e. Di vi wari de, heke nérineke Tanil beg hebe, dixwazim bizanim.
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Pirs 0 Besdari

Besdar

Spas dikim. Hinek tist li nav hev dikevin, ev ne zanisti ye. Kurd, weki ‘azinlik’, pisafti, ‘g6¢cmen’
téne behskirin. Zanisti ne wiha ye. Welatén ku ji yeké zédetir gel té de ne, li gori zanistiyé, li
gori diroke, li gori cografyayé 1 li gori civake ji hev cuda ne. Yén otokton hene, yané yén kevn,
xelkén kevnén ku wé deré ne 0t yén wek mihacir hene, bi salan hatine 1 li vi welati bi ci bine. Li
Tirkiyeyé ji wiha ye. Dema mirov méze dike, niviskar, siyasetmedar, li her deré tev li hev dikin.
Mafén wan ne wekhev in. Xelkén otokton, yani Kurd meriv dibe xwecih ji hene Gt wek mihacir
pasé hatine vé welaté ji hene. Bi kurtasi ez € bib¢jim, Kurd li Tirkiyeyé xelkeki azinlik nin in G
mihacir ji nin in, nehatine vi welati bi ci nebtne. Kurd, li ser axa xwe bi hezar salan bi ci bline.
Kurd, xelkeki otokton, yané xelkeki kevn in. Ji xeyni Kurdan li Tirkiyeyé ¢end xelkén din ji hene
0 yén kevn in. Mirov dema méze dike, Astri ne... Ew li ser axa xwe ji Tirkan kevintir in. Ev, ne li
gori jimareé ye, ev xelkén otokton, xelkén xwecih 0 xelkén ‘go¢cmen’ ku hatine. Dema mirov méze
dike, li televizyonan, li medyayé, li parlamentoyé minaqese dikin, dibé&jin, Kurd, Pomak, Laz G
Cecen em hem Tirk in. Kesé ku rabe wisa béje, yané ne wek neteweperesté Tirkan be, ¢cepgir be
jlyan ji nezaniyé ye, yan ji bi zanebin e. Rast e ew ji hatine li vir, 1& pasé hatine, ew mihacir in. Ez
€ minak bidim, li Swédé Sami hene, li bakuré Swédé, li qutubé ne, hejmara wan, bist hezar in, ne
milyon, bist hezar e. Di gantina Swédé de dibéje ku dewleta Swédé ji du xelkan pék hatiye, yani ji
du xelkan ¢ébuiye. Yek Swédi, yén din ji Sami ne, Sami bist hezar in. Li ber wan xelkén din ji hen
e, Finlandi hene, Ixdisi hene, gelek miletén din ji hene. Pasé Ereb hatine, Kurd hatine. Niha tene
Kurd hejmara wan li Swédé sed hezar zédetir in. L& ne xelkén, gelén bicih in. Xelkén xwecih,
hejmara wan hindik e yan ji pir e, ne li gori hejmaré ye. Li gori dirokeé ye, li gori cografyayé ye,
li gori civaké ye. U em li hejmaré méze bikin ji Kurd li ser axa xwe ne, bi salan, hem canda wan
0 hem ji hejmara wan. Kurd, ne weki Sami ku geleki bi gantini ¢ékirine wek wan e. Ez dibé&jim
ku em bas bizanibin. Gelek tistén ne zanyari téne minaqesekirin. Em xelkeki xwecih in. Xelkeki
ku hé Tirk li ‘Orta Asya'yé biine, em li vé deré biine. Em bi ¢anda xwe ve, bi diroka xwe ve, bi
cografyaya xwe ve, bi adetén xwe ve, bi rabina xwe ve, bi rinistiné xwe ve, em mileteke xwecih
in. Em ne ‘gé¢cmen’ in. Ev wexta ku gantini be ji mafén Pomakan i Cerkezan 0 Lazan @ yén din
jl hene 0. mafén yén xwecih ji hene. Mirov divé tev li hev neke. Spas.

Seher Akc¢mar — Aktivist

Seré pésin, Tanl Bora pési sé cureyén miletperestiyé pénase kirin 0 pasé ji miletperestiya
Atatiirki tev 1€ kir, gava em bala xwe bibin ser van her c¢ar cureyan, a rast, ez leqayi ditinén wisa
dibim ku bi ¢espanén min yén kesaneyi re li hev dikin. Heke bi ya min be, iro ro, zanava Tirk bi
xwe ew zanav e ku di bin ¢ewisandiné de ye, ne zanava Kurd bi xwe. Ez wisa difikirim, zanava
Kurd azadtir e G zanava Tirk hé bétir hatiye cewisandin. Ez ji vé yeké didim ser ré 0 wé dibéjim;
gava em beré xwe diding, tégihineke Tirkbtiné heye ku her sé aliyén wé bi behré her car aliyén
we ji bi dijminan hatiye dorpéckirin. Ci gava Kurd, daxwazeke dini an ji daxwazeke etniki bike
0 ev daxwaz tén biclanin, zanava Tirkb(ing, tavilé xwe weki zanaveke ku di bertirsiyé (talikey€)
de ye dibine. Ji vé héla xwe ve ew zanaveke cewisandi ye.

Ji héla nasyonaliteyé ve, miliyet be ji, fikira ku dibéje, Kurd weki milet nayé qebulkirin, tené weki
miliyet t€ qebulkirin, zanava Tirk heq dike ku bibe milet, zanava Kurd ji dikare di nava zanava
miliyeté de were qebulkirin, ev fikir bi xwe ji di nava nasyonaliteyé de, hewla Kurdan ya ji bo
miletbiné weki miliyet dibine 0t wé di nava xwe de dicewisine. Gava em beré xwe didin miletpe-
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restiya mihafizekar, bi taybeti ji gava em ji héla Kurdan ve an ji ji héla miletperestiya mihafizekar
ya Tirkan ve bala xwe dibin seré, bi rasti em dibinin, zanava Kurdan ji, di diroka Tirkiyeyé de,
her tim di bin umetparéziyé de hatiye cewisandin, di bin biratiya umetiyé de bliye zanaveke
wisa ku nayé ditin. Weki minak, Mewlana, Fiz0li, Nesimi yén ku pisporén tesewif 0 edebiyaté
ne, pir xwes tén nasin l€ belé Xani, Ciziri, Feqi get nayén nasin.

AAAAA

ranin 0 berhem tén Tirkkirin. Dewletén Sel¢tiki Gt Osmani tén zanin lé Eytbi (it Merwani nayén
zanin. Em Kurdbtiné bi pirani weki zanaveke wisa dibinin ku di nava diroké 0 di bin bané Tirk-
biné de hatiye helandin. Medreseya Kurdan té qulibandin ser kursa Qur’ané ya Tirkan. Zimané
Kurdan té veguherandin ser zimaneé Tirki. Temeziya seré Kurdan ji béqimet e. Her¢i ev temezi di
seré Tirkan de binirx e. Sergirtiyén Kurdan, “xwedégiravi sergirti” ne, miftiyén Kurdan “miftiyén
xwedégiravi” ne. Dindarén Kurdan ji ne bi gqimet in, ji héla vé zanavé ve ne pékan e bibe “yé
heq.” Em ji héla dissimilasyoné ve ji ji héla asimilasyoné ve ji vé yeké dibinin. Em di degbenda
¢epgiriya Tirkan de 0 di miletperestiya Atatiirki de ji, vé yeké pir bi hésani dibinin. Di vé de-
gbendé de, heke hewceyi dubarekiriné be, ez wisa difikirim ku zanava Tirk, hé bétir di bin ¢ewi-
sandiné de ye 0 wé gava ku Tirk di vé wateyé de ji zanava xwe ya himi dar dikevin, Kurd ji ber
bi zanava xwe ve dibezin. Ji ber ku Kurd, li ser zimané xwe yé dayiké, li ser heqén xwe yén ferdi,
kolektif, sosyal @ candi digerin 11 ji bo bidestxistina wan daxwazén xwe ji xebatan dikin. Kurd, bi
tevi ew qas zextlzore ji, didin pey zanava xwe 0 xwe li zanava Kurdbné digirin. Di vé degbendé
de, péwist e em careke din ji li ser miletperestiya Tirk 0 li ser miletperestiya rastgiriyé bifikirin.
Ez dixwazim vé pirsé ji we bikim. Di van demén dawiyé de, keys pé ket 0t min pirtiilka we ya we
li ser Demirel nivisi, xwend. Gava em bala xwe dibin ser Demirel, ji héleké ve dibéje, “Péwist
e meseleya Kurdan were nasin”, ji héla din ve ji, ew; ew figlreé siyasi ye ku buyerén salén 901 li
Kurdan gewimandiye. Wek wé, ji héleké ve tékiliyén wi yén bi cimaetén dini re xwes in ji héla din
ve ji gava berbendkirinén ji bo temeziyén seré jinan digewimin, dibéje, “Bila yén sergirti bicin
Erebistané.” Ev yek, ji héleké ve bi feraseta peyadewleteki oportunist té ravekirin, ji héla din ve
ji ez vé yeké weki halé askerebliyl yé zanava Tirk ya ¢ewisandi dibinim, ez vé yeké tené weki
peyadewleti dibinim. Her wiha, gelo hin ji wisa difikirin ku zanava Tirk zanaveke wisa ye ku di
bin cewisandiné de ye? Weki dawi ji, we got, ancax mirov mijaré biguherine dikare serederi bi
miletperestiya Tirk re bike an ji bi awayeki gisti bi vi awayi dikare ji heqé miletperestiyé were
der. Gelo ev hineki ji weki wé fenekiya futbolé nin e ku gava dikevin tengaviyé gogé diavejin
tacé (derveyi qadé)? Gava hin di futbolé de gogé diavéjin derveyi qadé, mag diréj dibe. Demajo
diréj dibe 0 hiin nikarin bigihijin encameké. Kurd édi ji qonaxeké G stinde, pir aciz blin ji van
kirinén ku her kes gogé diavéje derveyi qadé. Gava gotin té ser gotiné kes neaxivin an ji mijaré
diguherinin. Ji ber ku gava em ji Bediizeman bidin ser ré, tisteki weki miletperestiya menfi heye.
Miletperestiya Tirkan 0 ya Kurdan ne eyni ye. Her weki diyalektika miletperestiya gelén serdest
0 bindest. Miletperestiya geleki ku dewleta wi heye 0 miletperestiya geleki dewleta wi tune ye,
ne eyni ye. Miletperestiya geleki ku bi zimané xwe yé dayiké perwerde dibe 0 miletperestiya
geleki ku bi zimané xwe yé dayiké perwerde nabe, ne eyni ye. Miletperestiya ku navé clya, kevir,
av, ax, dest, bajar, gund 0 bajarokén xwe bi zimané dibéje 0 miletperestiya geleki ku nikare ji
¢lyayé xwe heta bi bajaroka xwe, tew nikare navé zarokén xwe ji bi zimané dayika xwe dayne, bi
ya min, ne eyni ye. Gelo hiin di vi wari de ¢awa difikirin?

Besdar
Tanil Bora, bi taybeti behsa sé qonaxan kir. Wi got, yek ji wan Melazgir, yé din Selahadini Eytbi

{1 yé séyem ji Idrisi Bilisi ye ku heke gotin li ci be, ev her sé di Tirkkirina Anatolyayé de, sé lingén
giring in. Divé biné wan werin kolan. Qodén giring yén netewe-dewleté hene. Giringtiré van qo-
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dan, miletperesti ye. Di ses prensibén himi yén Atatiirkparéziyé de, ya heri pir pate pé té dayin,
heri pir bi pés de té anin, bésik miletperesti ye. Em vé yeké ¢awa fam dikin: Gava em bala xwe
dibin ser pirsa, gelo ki Gt cawa di nava neteweyeke, miletperestiyeke ku bi taybeti hatiye dest-
nisankirin de ci digire, em dibinin ku ev yek bi taybeti bi réya perwerdehiyé berpéyi qonaxeke
pés hatiye birin. Bésik, réya ku dice paqijkirina bira Kurdan, rébaza ku ew é nehéle Kurd bi
xwe ji Kurdbina xwe derbibire, dice li ser hima perwerdehiyé bi ci dibe. Ji ber wé ye ku hema
daxwazén Kurdan yén li ser perwerdehiyé tén redkirin. Ji ber ku bi zorlékiriné, bi zarokén pitiki
ji sonda “Bextyar e yé ku dibéje ez Tirk im” didin xwarin 0 di his 0 bira wi de té kolan. Her wiha,
ev ji tér nake. A rast, gava miletperestiya Tirk weki miletperestiyeke serwer, yén din ji weki jér-
cand tén pénasekirin, bésik, em dizanin ev yek; di nava sed salan de, mina ku bi nepikan bidin
hev, gav bi gav hatiye kirin Gt em hay jé ji hene. Loma ji, Kurdan li ku deré daxwaza Kurdbtina
xwe Kiribe, li wé deré zorlékirinek, li wé deré berbendkirinek 0 li wé deré kavilkirinek gewimiye.

Her wiha, em dibinin ku gava tese didin diroke, dersa diroké didin xwendin, bi taybeti ses ré-
gezén netewe-dewleté 0 di bin roniya ses qodén wé de, hismendiyeke diroki, bi séweyé ideolo-
jiya fermi, miséwa li civaké té angajekirin @i té hinkirin. Tew jixwe ev ji tér nake. Bésik em dibinin
ku navé hemu ¢iya, dest G zinarén cografyaya Kurdan kirin Tirki @ bi vi awayi ji bira Kurdan ji
héleke ve hat gelskirin 0 ji xwebtniya xwe ya neteweyi hat darxistin 0 ev hewldan hé ji didome.
Her wisa, em dibinin ev awa fikirin i awir, di zaningehan de ji heye. Ji ber wé ji, bi salan in té
gengesikirin ka gelo Kurd ¢i dixwazin.

Li gori hin kesan, Kurdan ¢il 0 neh caran seri hildaye G ev serthildan hatine tepisandin 0 bi
vi awayi ji hatine bédengkirin. Ez dibinim ev yek bi awayeki askere, bi réya televizyoné, cape-
meniye, medyayé U saziyén perwerdehiyé ji raya gisti ya dinyayé G Tirkiyeyé re té gotin. Em
dizanin, di borirojé de ji @ di hilbijartinén 2023yan de ji, hevgirtinén bi navé réya s€éyem hatin

bipésxistin. Gelo mamoste Tanil der heqé réya séyem de dikare ¢€ béje? Weki din ji, gava pirs
were kirin ka gelo li ser van her sé qonaxan, rola Idrisi Bilisi ci ye, wé mamoste ci béje?

Selahattin Coban — Parézer

Ez dixwazim di vé deravé de, ji mijareké pirseké bikim ku ya rast her kes pé dizane ¢ ji ber
cav difilite. Tevi ku desthilat diguherin ji, bal nehat kisandin ser ideolojiya dewlete, ser milet-
perestiya Tirk ya ku dewlet li ser wé hatiye avakirin. Ez li ser wé fikiré me ku li ser gelemseya
“mayindeti”yé ya ku li civaka Tirkan té empozekirin, nehat sekinandin. Mamoste Tanil, gava
bersiva pirseké dida, dixwest mijara gelo Kurd ¢i dixwazin binirxine. Nérina civaka Tirkan ya ji
bo Kurdan ev e: Kurd wé dewleté biriixinin, ew & dewleté ji hev parce 0 parve bikin. Civaka Tirk
wisa difikire ku di bingeha gelemseya “Beka”yé (miyandetiyé) de Kurd hene, gelo em bi ¢i awayi
dikarin ve feraseté biguherinin?

Tanil Bora — Lékoler / Niviskar

Han é heq bidin min ku ez nizanim ka ki ¢areseriya pirsén gerase yén weki pirsa dawi dizane,
ji hélekeé ve ji, bera bera, ev pirsén hatase ne. Bi qasi ku aqilé min bigihije, bersivé bidim, 1€ pési
vé bibéjim. Ez hewlé didim ku der heqé dinyaya feraset 0 zihniyeta miletperestiya Tirkan de hin
agahiyan bidim. Di vé deravé de, bersivén weki bersivén ku cigiré seroké griiba partiyeke milet-
perest didin, ji min hévi nekin.

A niha, heke ez behsa ¢end tistan bikim; ez tégihén weki bezina bo zanavé, zanava esli rast
gebal nakim. Ez zanavé weki gewhereké, weki nirxeke ku jiberxweve bilind e, gebtl nakim.
Bésik, em demin li zanavé digirin, hemt zanav, ew heyin in ku em té de tén diyarkirin 0 li ser
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helimercén me bi awayén ji hev cuda 0 hineki ji li gori vina me tese digirin. Ez wisa difikirim ku
divé em wan li xwe nekin pirozwer. Di tékiliya neteweya bindest de, ancax dikarim di wateyeké
de rast gebil bikim ku zanava Tirk cewisandi ye, tew belki ji ya heri zéde ¢ewisandi ew e. Yek ji
biribaweriyén xurt yén marksizmeé ev e; ne hewce ye em vé yeke tené di deqbenda neteweyé de
béjin, an di nava tékildariyeké an ji di nava tékiliyeke sosyal de; gava hin kes di bin zordestiyé
de be, tu kes ne azad e. Heke kesek hebe ku ne azad e, tu kes ne azad e. Di wé wateyé de rast e.
An na, gotinén weki ¢cewisandiblina zanava esli 01 tistén wisa, bi min weki galibén miletperestiyé
ne, pir giring xuya nakin, rast xuya nakin. Bésik jihevcihékirina, neteweya serdest il neteweya
bindest heye. Ev ji, bi awayeki diroki gelek caran hatine gengesikirin. Lé bel€, neteweya serdest,
ji ber ku neteweya serdest 0 zordest e, bi awayeki pésini G tevdehi (i abadini, ji hem( gunehén
xwe nayé sastin. Ji ber ku besén di navbera hemii miletperestan de heyi, téper in. Hema wisa
ststi nin e. Ez wisa difikirim ku divé miletperestiyén neteweyén serdest 0 zordest ji werin pir-
syarkirin. Heke gelemseyén me yén der heqé miletperestiyé de hebe, heke em di miletperestiyé
de arisyeké dibinin, heke em difikirin ku divé miletperesti were rexnekirin, ew ji ji rexnekiriné
ne susti 0 veststi ye.

Gava dikim mebest 0 dib&jim, guherandina mijaré 0 tékosina bi miletperestiyé re, dixwazim
béjim; gava em hewlé didin ku ideolojiya miletperestiyé gels bikin, get nebe em wé hineki din ji
pak G mirovane bikin, em wé zéde zéde bikin demokratik, em her 0 her bi tezén miletperestiyé
re nelebikin, berevajiya wé, em bi hem naverokén wé yén rastin, gelemseyén slyasi 0 civaki yén
ku dibin sedema ¢ébtina reaksiyonén miletperest, gengesi bikin.

Ez ne dirokzan im. Ci bé&jim ji wé li ser rastiniya Idrisi Bilisi bibe teqati i lewceti. Ez nikarim tu
tisti ji bé&jim, ji wé mijaré xali me. Ez dizanim ka Idrisi Bilisi cawa té bikaranin, ji ali miletperes-
tan ve cawa té navginkirin (instrumentalization). Lé belé, ez dikarim tisteki béjim der heqé wé
mijaré de. Vekisina li heréma xwe; li ser perspektifa avakirina kirdetiya xwe ya demokratik ya di
him 0 esasa heqé bajér de, bi qasi ku ez dibinim, perspektifeke bi xér i ber e. Ez bawer dikim
hiin ji wisa difikirin ku divé mirov xwe ji helwestén weki xwegirtin, xenophobic (zenofobik-biya-
ninehezi), sikberiya li hemberi her tisté ku biyan e, vegire 0 dir bixe.

Ji bili we, pirsén gelek mezin G ¢caresernekiri hebtn. Min nedizani ka ez € bersiveke cawa bidime
wan. Jixwe weki ranéziki, ez dikarim li ser tistén ku em heta niha li ser axivin, tistan dubare
bikim 0 bersiveé bidim, ez nikarim gotinén gelew 0 mezin bikim.

Sedat Yurtdas

Em danisina yekem ya civina xwe bi dawi dikin. Mamoste Tanil, em ji ber tevkariyén we, spasiya
we dikin.
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Tanitim

Tanmil Bora - Arastirmaci Yazar

1963 yilinda Ankara’da dogdu. Istanbul Erkek
Lisesi’ni ve Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi'ni bitirdi. 1984-88 yillar1 arasinda haf-
talik haber dergisi Yeni Glindem’de gazetecilik
yapt1. 1988 yilindan beri {letisim Yaymlar’'nda
arastirma-inceleme dizisi editorligliinii yap-
makta. 1993 ile 2014 yillan arasinda Toplum
ve Bilim dergisinin yaym yonetmenligini yapt.
1989’dan beri diizenli yaz1 yazdig aylik sosya-
list kiiltiir dergisi Birikim’in 2012’de yayin koor-
dinatorliigiinii istlendi. Ayrica kitap cevirmen-
ligi de yapryor.

Calisma alanlari, Tiirkiye'de siyasal diisiinceler,
ozellikle sag ideoloji ve milliyetgiliktir. Bu konu-
larda yayimlanmis kitaplar:: Devlet Ocak Der-
gah - 1980’lerde Ulkiicii Hareket (Kemal Can’la
birlikte - iletisim Yaynlari, 1991), Milliyetciligin
Kara Bahan (Birikim Yayinlari, 1995), Tiirk Sa-
gmmin Ug Hali (Birikim Yayinlari, 1998), Devlet
ve Kuzgun - 1990’lardan 2000’lere MHP (Ke-
mal Can’la birlikte - fletisim Yaymlari, 2004),
Medeniyet Kaybi - Milliyetcilik ve Fasizm Uzeri-
ne Yazilar (Birikim Yayinlari, 2006), Ttrkiye'nin
Lin¢ Rejimi (Birikim Yayinlari, 2008), Sol, Si-
nizm, Pragmatizm (Birikim Yayinlari, 2010), Ce-
reyanlar - Tiirkiye'de Siyasi Ideolojiler (iletisim
Yaynlan, 2017), Zamanin Kelimeleri (Birikim
Kitaplar, 2018, Hasan Ali Yiicel (ileti@im Yayin-
lar1, 2021), Demirel (fletisim Yayinlari, 2023)



DITAM'dan

Dicle Toplumsal Arastirmalar Merkezi (Di-
TAM), 2013’ten bu yana diizenledigi “Tigris Di-
yaloglart’ toplantilarinda sivil toplum orgiitleri
ile siyasi parti liderlerini, akademisyenleri ve
kanaat Onderlerini bir araya getiriyor.

Bu kapsamda 8 Temmuz 2023 tarihinde Diyar-
bakir’da ‘Kiirtler Ne Yapmali’ bashgiyla bir top-
lant1 diizenledik. Toplantida asagidaki konular
tizerinde tartismalar yuritildi;

‘Turk Sag, Turkiye'de Milliyetcilik ve Kiirtler’ -
Arastirmaci-Yazar Tanil Bora

‘2015’ten 2023’e, 8 Yilin Ardindan Kiirt Siyase-
tinde Mevcut Durum ve Nedenleri; Yeni D6nem
Politikalar1 ve Beklentiler',- Akademisyen Cuma
Cicek

‘Degisen Tiirkiye ve Kiirt Sosyolojisinin Onii-
miizdeki On Yillarda Kiirt Meselesine Etkileri,
Kiirtlerin Gelecek Perspektifi’, - Dog. Dr. Biilent
Kiiciik

‘2023 Secimleri ve Secmen Davranislarr’- Prof.
Dr. Ali Carkoglu

‘Uluslararasi Gelismelerin Kiirt Sorununa Etki-
si; Kiirtler ve Diplomasi’ - Arzu Yilmaz

Bu yayinda Arastirmaci-Yazar Taml Boranin
‘Turk Sagi, Tirkiye’de Milliyetcilik ve Kiirtler’
konusu {iizerindeki sunum, katilimcilarin katki
ve soru icerikleri yer aliyor.

DIiTAM Yonetim Kurulu



Tork Sag Turkiye'de Milliyetgilik ve Kurtler

L

Giris!

Dicle Toplumsal Arastirmalar Merkezi(DITAM), 2010 yilinda farkh meslek gruplarindan yak-
lasik 50 kisinin bir araya gelerek olusturdugu Diyarbakir merkezli bir diisiince kurulusudur.
DITAM, bu 13 yillik siire icinde farkli konularda bircok projeler yiiriittii ve raporlar yaymladi.
Farkh sehirlerden 70’e yakin STK ve aktivistin icinde yer aldig1 Toplumsal Baris Agim1 durdu
ve 10 farkli sehirde Kiirt sorununun konusuldugu Toplumsal Baris Ag1 toplantilarimi diizenledi.
Toplantilarda Kiirt sorununun ¢éziimiinde sivil toplumun rolii {izerine tartismalar yapildi.

Bugiin burada bir araya geldigimiz Tigris Diyaloglar toplantilarim da DITAM olarak 2013 y1-
Iindan beri diizenliyoruz. Tigris Diyaloglar toplantilarinda sivil toplum orgiitleriyle, siyasi parti
liderlerini, akademisyenleri ve aktivistleri bir araya getiriyoruz. Tiirkiye’de 2023 genel sec¢im-
lerinin ardindan siyasette 6zellikle de muhalefette i¢ tartismalar basladi. Kiirtler agisindan da
Kiirt siyasetini de kapsayan genel bir tartisma basladi. Kiirtler ve Kiirt siyaseti Haziran 2015 se-
cimlerindeki belirleyici roliinden bugiin Kiirtlerden uzak durularak secim kazanilan bir duruma
geldi. Kiirt siyasetinin Tirkiye toplumu ile neredeyse bagi kesildi ve bu 6tekilestirme tizerinden
secim kazanmanin bir yontem olarak kullanilma asamasina geldi.

Secim sonuclari, Tirkiye’de milliyetcilik ve degisen sosyoloji ve uluslararasi iligkilerin Kiirt so-
rununda gelecekteki etkileri gibi ic ice gecmis basliklar giindemimize getirdi. DITAM olarak
bunlardan hareketle bugtinkii toplantinin bashgim ‘Kiirtler Ne Yapmali?’ diye belirlerken sade-
ce secim sonuclarinin konusuldugu giincel bir tartisma degil, Kiirt meselesinin bugiinkii mevcut
durumunun gelecekte neye doniisecegini de konusmak gerekir diye diisiindiik.

Cumhuriyetin kurulusundan bugiine Kiirt meselesiyle ilgili sdylemleriyle, uygulamalariyla ve
yasalariyla siirekliligi olan bir devlet yaklagim var. Bu yaklasim, iktidar degisikliklerinden ba-
gimsiz olarak devamhligim siirdiiriiyor. Bu devamhihgin sonucunda bugiin ortaya cikan yolun
on y1l sonra, yirmi y1l sonra Kiirtleri nereye gotiirecegiyle ilgili daha fazla diistinmek gerekiyor.
Ciinkii gecmis deneyimler, bu yolun sonunun Kiirtlerin istedigi gibi olmama ihtimalinin yiiksek
oldugunu gosteriyor.

Prof. Dr. Hamit Bozarslan, Zoom {izerinden DITAM’in 25 Mart 2023 tarihinde Diyarbakir’da
diizenledigi toplantidaki konusmasinda Kiirtlerle ilgili boliimiinde sOyle demisti: ‘Bir toplum
sadece tarihiyle var olmuyor. Aynm1 zamanda gelecegi tahayyiil edebilme kapasitesiyle var olabi-
liyor. Siyaset zorunlu ama tek basina yeterli degil. Bu nedenle bu meseleyi hayatin diger alanla-
i1 da kapsayacak sekilde 2030’1ar1, 2040’1an hedefleyerek diisiinmek gerekir. Hamit Hoca'nin
bu sozlerinden hareketle siyaset kadar, siyaset dis1 alanlarla ilgili olarak da yeni icerikler aramak
ve bulmak gerekiyor. Bunun icin de daha fazla tartismaya, bir araya gelmeye ihtiyac var. DITAM
gibi kuruluslarin da, bizlerin de yapacag sey bu beraberlikleri saglamaktir. Bugiinkii toplantinin
bu konulara katkisi olacagimi umut ediyoruz. Bugiin burada konusmaci olarak aramizda bulunan
Sayin Arzu Yilmaz’a, Saym Tanil Bora’ya, Sayin Cuma Cicek’e, Sayin Biilent Kiiciik’e ve Sayin Ali
Carkogluna bu sicak ve tatil dobneminde bizlerle bir arada olmaya tercih ettikleri i¢in tesekkiir
ediyoruz.

1 Bu giris metni, DITAM YK Bagkan1 Mesut Azizoglu tarafindan 8 Temmuz 2023 tarihinde toplanti baslangicinda yapilan
acilis konugmasidir.
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Turk Sagi, Turkiye'de Milliyetcilik ve Kirtler

Moderator - Sedat Yurtdas

Merhaba herkese, hepiniz hos geldiniz. Bugiin Diyarbakir'da DITAM? tarafindan
onemli bir toplant1 gerceklestiriliyor. Kiirt Ne Yapmali? sorusu ¢ok énemli bir soru.
Bu sorunun cevabinmi sadece giiniimiizde, giincelde aramamaliy1z. Kiirtler onlarca
yili geride birakti. Bugiin de ¢ok sicak ve 6nemli giinlerden geciyoruz. Gelecekte ise
bugiinden farkh ve ayn seyler yasanabilir. Bu nedenle bugiinkii toplantida konusma-
larda, sorularda, yorumlarda farkl bakis acilarinin ortaya ¢ikacagina inaniyoruz. Bu
toplantida gelecek i¢cin 6nemli bir perspektif sunulacak ve belirlenecektir.

Gercekten onemli bir zaman diliminde 6nemli bir toplanti yaptigimiza inaniyoruz. Daha kisa
bir siire 6nce ciddi bir secimi geride birakmis, Tiirkiye'deki tekgi politikalarin cok daha etkili
olarak uygulamaya sokuldugu bir siireci yasamaktayiz. Ve bu siirece damgasini vuran en onemli
unsurlardan birinin Cumhuriyetin kurulusundan bu yana ashnda belki kurulus fobisiyle birlikte
durmadan yiikselen ‘Sag'in en zirve yaptig1 bir donemi yasamaktayiz. Dolayisiyla bunun etkileri,
sonuclar ne olacak? Nasil olacak? ilk oturumda bunun cevaplarini da aramis olacagiz.

Toplantida Tanil Bora Hoca'mizdan ilk goriisleri alacagiz. Boyle bir goz atinca, Demirel, Tiirki-
ye’'deki siyasi ideolojiler, milliyetcilik, muhafazakarhk, islamcilik 12 Eylii’den 1990’lara Ulkiicii
Hareket, 1990’lardan 2000’lere MHP?, Milliyetcilik ve Fasizmin {izerine yazilar gibi son 40 yih
neredeyse en yakin sekilde gozetlemis, analiz etmis ve bu konuda kitaplar yazmis bir isimden
s0z ediyoruz.

Dogrusu 50 bin insanin 6ldiigt bir cografya var, bunlar1 konusuyoruz. 50 bin insanin 6ldigi bir
cografya siiphesiz ki ancak bir mezbahaneyle anlatilabilir. Boylesine kanh bir siireci maalesef
geride birakmisiz diyemiyoruz. Ciinkii hala Kiirtlerin kesik damarlarindan siirler sizmaya devam
ediyor. Boylesine bir acili cografyada biitiin konusmalarin esasinda bu sorunun bariscil, demok-
ratik, adil ¢oziimiine giden yollarin hangi taslarla dosenebilecegini aramis da olacagiz. Bu genel
girizgahtan sonra soz sizde Tanil Baro hocam, buyurun.

Tanir Bora - Aragstirmaci-Yazar

Giinaydimn herkese. Davet icin DITAM’a ¢ok cok tesekkiir ederim. Simdi bu toplantimizin adi
bashig Kiirtler Ne Istiyor? Ama ilk siiriisii yapacak olan ben size Tiirkler Ne Istiyor? Konusunda
bir sunus yapacagim. Tiirk milliyetgiliginin, Tiirk milliyet¢iliklerinin de diyebiliriz, Kiirt mesele-
sine nasil baktigim kisaca bir panoramik MR koymaya calisacagim.

Bu secimlerde Tiirkiye’de milliyetci cevrelerin belki de en mutlu oldugu, gercekten coskuyla
karsiladiklan sey, ilk turda Sinan Ogan’'m aldig1 oy ve ikinci turda Tiirk milliyetcilerinin razi
edilmesi gereken, gonlii hos edilmesi gereken siyasi 6zne olarak belirmesiydi. En azindan onlar,
bunu boyle yorumladilar. Kiirtlerin, Kiirtlerin siyasi temsilcilerinin kilit olarak goriildugt bir
yerde tam tersine bunun veto edilip deyim yerindeyse Tiirk milliyet¢iliginin miizakere edilmesi
gereken, raz1 edilmesi gereken, gonlii hos edilmesi gereken 6zne olarak ortaya ¢ikmasindan
biiyiik bir zafer duygusu hissettiler. Bu, bence cok sey anlatiyor. Bu sadece bir stratejik deger-
lendirmeden Ote, bunun arkasinda bir tiir hin¢ var. Bir tiir, veto terimini kullandim. Kiirtlerin

1 Bukonu, 8 Temmuz 2023 tarihinde Diyarbakirda ger¢eklestirilen ‘Kiirtler Ne Yapmalr’ adli toplantinin 1. oturumunda
tartisimigtur.

2 Dicle Toplumsal Aragtirmalar Merkezi

3 Milliyet¢i Hareket Partisi
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siyaset sahnesinde belirleyici olmasina karsi muazzam bir reaksiyon. Hin¢ dememin de nedeni
su: Hing, gecmise ait duygulammlarin yeniden kabartilmasidir. Ozellikle de 2015'in gercekten
burada bir doniim noktas1 oldugunu diisiiniiyorum. 2015’te, HDP'nin* kilit siyasi parti olarak
belirmesi, daha sonra istanbul secimleri vesilesiyle de bunun tekrar edilmesinin Tiirk milliyetci-
liginde biriktirdigi bir hing¢ var. Art1 tabii Oncesinde ¢oziim siirecinin de biriktirdigi bir hing var.
Kiirtlerin Turklerin millet-i hakime kodunu, pozisyonunu sarsacak sekilde bir 6zne olmasina ve
bunu basariyor gibi goriinmelerine karsi biiyiik bir hin¢ var. Burada gordiigiimiiz se¢imin ikinci
turu 6ncesindeki yasadiklar biiyiik sevin¢ bu hincin da yansimasiydi.

Onemli olan bir siyasi duygusal meseleye dikkat cekmek icin secimle basladim. Ama ben bir si-
yasi analist degilim. Se¢imde olup bitenleri, bunun nedenlerini analiz etme kabiliyetinde degilim.
Ihtisas saham olan ideolojilerle, fikirlerle, Tiirkiye’'de siyasi ideolojilerin encamiyla ilgileniyorum.

Esas olarak Tirkiye’de milliyet¢ilik ya da milliyetcilikleri icinde de farkh kanatlar var, farkh egi-
limler var. Bunlar Kiirt meselesine bakarken hangi onciillerle hareket ediyorlar? Dertleri ne?
Bunlan kisaca 6zetlemeye cahsacagim. Sunu unutmamak lazim. Kiirt kimliginin inkarmin artik
geri dontilmez bir sekilde geride kaldig1 bir donemin analizini yapiyoruz. Bu, bizim i¢in bugiin
olagan goriiniiyor ama aslinda ¢ok yakin bir gecmise kadar olagan degildi.

Bugitin Turk milliyet¢ilikleri arasinda en radikal, en u¢ olanlar dahil Kiirt kimligini tamimayan artik
yok. Yani en radikallerde, en u¢ noktalarda bile bunu goremeyiz. Tiirk Milliyet¢iligi, Kiirt kimligini
taniyan, onun varligim kabul eden bir noktada ve Kiirt meselesiyle ilgili bir bakis, bir perspek-
tif gelistirme esiginde, o esikten gecti ve geciyor. Bu noktada peki nasil goriiyorlar? Kiirtlerin
var oldugunun inkar edilmez bir sekilde ortada oldugu bir tabloda oraya nasil bakiyorlar? Onu
tasnif etmeye calisacagim. Cok kolaylik olsun diye ii¢c bashk altinda, ii¢ yaklasim tarzinda bunu
kategorize edecegim. Sunu da bastan soyleyeyim. Belirli siyasi parti aidiyetleri {izerinde bir tablo
cizmeye calistyorum. MHP'liler, [YiP’liler, Zafer Partililer, sunlar, bunlarin ayrimini yapmadan as-
Iinda hepsini kapsayan daha ¢ok yazip, ¢izen, milliyet¢i ideologlarin yapip ettigi, yazip cizdikleri
uzerinden bir tablo ¢izmeye ¢alistyorum.

Ozellikle iilkiicii milliyetci ideologlar acisindan cok yaygin ve epey genel kabul gérmiis tutum su-
dur: Bu tutuma gore nasyonalite ayrimin yaparlar. Millet ve milliyet. Kiirtler milliyettir, yani nas-
yonalitedir. Kiirtlerin kendine 6zgii folklorlar, tarihleri, dilleri vardir. Bu kabul edilir, bu taninir.
Fakat bu, millet alt1, bir diizeydir. Milletlesme asamasina tarihsel olarak gelememis, bu kabiliyete
ve cevhere sahip olmayan bir diizeydir. O nedenle Kiirt milliyetgiligini, etnik milliyetgilik olarak
tanimlarlar. Milliyetgilikten farkh olarak etnik milliyetcilik, tabi ki alt seviye bir milliyetgilik, deg-
rade bir milliyetciliktir. Oysa Tiirkler, sadece bir milliyet degil bir millettir. Tiirklerin en azindan
Anadolu’daki Tirklerin ya Oguz Kipcak boylarina dayanan, Oguz Kipc¢ak milliyetine dayanan
ama onun etrafina evrensel denebilecek bir ideal 6rmiis, bir ulus devlet insa etmis, bir millet olma
asamasina ciktigini ve bu millet cevherinin baska milliyetleri de icermesidir. Asimilasyon tabirini
de bazen kullanarak, bazen kullanmayarak, icerme yetenegine sahip oldugunu sdéylerler.

Dolayisiyla Kiirtler de Tiirkliigiin bir tiir insanhk idealini olusturdu. Biitiin insanhga hitap eden
bir biiyiik iddia olusturdugu bir millet diizleminin altinda onun i¢inde eriyecek milliyetlerden biri
olarak kendi 6zgiin renklerini de koruyabilecek icabinda var olduklar bir yapi varsayarlar. Hatta
bu fikirleri gelistiren milliyetci ideologlar, s6z gelimi 1990’1ardaki bazi radikal, sert uygulama-
larm, kiyimlarin, kdy bosaltmalarin da aslinda uygunsuz isler oldugunu da teslim edebiliyor ya
da bunu teslim etmeye yaklasabiliyorlar. Ama buradaki temel 6l¢ii, Kiirtlerin millet alti bir sta-
ti olan milliyet diizleminde taninmasidir. Buradaki kilit talep, sadakattir. Tiirklerin temsil ettigi
ve sadece etnik Turkliikkten ibaret olmadigim savunduklan fikre, biitiinliige tabi olmalandir. Bir
perspektif bu. Bu perspektif, hakikaten mevcut partilerin, partiler silsilesinin tamamina yayilan
ulkiicti milliyet¢i diyebilecegimiz vizyondur.

fkinci fasilda muhafazakar milliyetci bir yaklasima gelmek istiyorum. Bu milliyetcilik yaklasiminm

4 Halklarin Demokratik Partisi
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daha ¢ok Adalet ve Kalkinma Partisi mahfillerinde etkili oldugunu sdyleyebilecegimiz bir viz-
yondur. Benzerlikleri var. Aslinda sema olarak ilk sdyledigime epeyce benziyor. Fakat burada da
soyut ve genel immet kardesligi, immet biitiinliigii altinda biitiin kimlikleri eritmek ve 6nemse-
memekten daha ote bir yaklasim var. Burada ironik bir sekilde Kiirtleri Tiirk'tin Kiirt'ti olarak ya
da bir tiir muavin millet olarak tasarlayan bir bakis acis1 var. Bunu anlatmak i¢in bazi yazarlarin
benimsedigi tercihle bazi tarihsel dayanaklara 6zellikle atif yapiliyor. Buradaki sihirli anahtar
kelimeler, bircogunuzun da asina oldugu bir sdylemin parcasi olarak Malazgirt, Selahattin Eyyii-
bi ve Idris-i Bitlisi'dir. Malazgirt Anadolu’nun kilidinin Tiirklere, Tiirk hakimiyetine acilmasinmn
nisamidir. Malazgirt, Kiirtlerin de Malazgirt cengini yapan askeri kuvvet icinde bulunmalari, bu
serefe ortak olmalarinin 6rnegi olarak sayilir. Malazgirt, gercekte neydi gibi tartismalara girmi-
yorum. Konumuz o degil. Kudiis'iin Selahattin Eyyubi tarafindan fethi, islam tarihinin bir zirve
ani olarak yticeltilirken bu zaferin sahibi olan Selahattin Eyyubinin Kiirt, Selahaddin Eyyubi’nin
Nurettin Zengin devletinin, Sel¢uklu'nun miicavir alanindaki bir Tirk Atabeyligi'nin, bir Tiirk
Devleti'nin koydugu misyonla, onun c¢izdigi misyon c¢ercevesinde bu zaferi kazanmis olmasi yo-
rumu yapilir. Selahaddin Eyyubi, sonucta bir Tiirk devletinin komutani olarak, bir Tiirk devletinin
cizdigi tarihi misyon cercevesinde o biiyiik Islami serefi kazanmistir. Bu yoruma Idris-i Bitlisi,
Sia’ya kars1 Caldiran Muharebesi'nde Yavuz Sultan Selim’le ittifak ederek, hatta bizzat onun des-
tegine talip olarak bir tarihsel ittifak tesis etmis oldugu gercegi var. Kime kars1? Osmanli’nin
diismanlarina karsi, Sia’ya karsi.

Bu iic¢ tarihsel 6rnege 6zellikle sahip cikilir. Bu i¢ tarihsel 6rnek, muhafazakar milliyet¢i olarak
tanimladigim yaklasimda Kiirtlerin tarihteki biiyiik tarihsel basarilarinin onlar1 parlatan, onlara
milliyet diizleminde milli bir gurur ve onur veren bu tarih sayfalarinin Tiirk devletlerinin himaye-
si, glidiimii altinda gerceklestigi ve bunun bize bir tarihsel mesaj verdigi sdyleniyor. Bu mesaja
gore Kiirtler, Tiirklerin himayesi, idaresi ve yonlendiriciligi altinda en iyi hallerinde olurlar. Onun
icin biraz basitlestirerek ‘Tiirk’iin Kiirt'it’ tabirini kullamyorum. ikinci olarak érnekleyecegim
yaklasim da budur.

Uciinciisii aslinda vahim ve bir ideolojik yaklasim olarak, bir diisiinsel girisim olarak tammlaya-
mayacagim. Daha giidiisel diyebilecegim, sosyal medyada artik kendini ortaya koyan, derli toplu
biittinliiklii bir siyasi ideolojik yaklasim olarak degil de bir takim jestlerle, reaksiyonlarla zaman
zaman kendini ortaya koyan bdyle bir amalgamik, hentiz kaynayan bir olusum gibidir. Bir yere
varmayabilir, vahim yerlere de varabilir. Nasil sekillenecegini bilmiyoruz. Bunu da basitlestirici
bir tabirle disimilasyonizm olarak tanmimliyorum. Asimilasyon kendine benzeterek icerme anlami-
na geliyor, disimilasyon; dislama, disarida tutmak anlamina geliyor.

Baz1 sosyologlar bunu dislama kavramiyla karsiliyorlar. Kiirtler vardir ve kotiidiir diye 0zetle-
nebilecek bir tutum. Kiirtleri icermeye de calismayalhm. Kiirtler olduklan yerde, ayr dursunlar,
karismasinlar, kanistirmayalim. Siyasete de karistirmayalim. Bu, bir nefret sdylemidir. Dedigim
gibi bu, ilk ikisinden farkh olarak burada biitiinliiklii bir ideolojik fikri yaklasimdan s6z etmiyoruz.
Bir reaksiyonel bir kaynamadan s0z ediyoruz. Baz1 konjonktiirlerde dedigim gibi 6zellikle sosyal
medyada bir lin¢ ortami olarak, bir lin¢ vasati olarak sosyal medyada tezahiir ediyor. Ama bu da
bir gerceklige, bir kaynayan bir seye isaret ediyor. Onu da goz ard1 etmemek gerekir. Ben kisa
konusmakla meshurum. Sohretimi halel getirmeden burada susuyorum. Sag olun.

Yurtdas: Tesekkiir ederiz. Simdi de ilk s6zii Erol Katircioglu'na s6z verelim. Konu tabii cok boyut-
lu. nereden katki sunacagi konusunda takdir kendilerinin, buyurun.

Katkilar - Sorular

Erol Katircioglu — Akademisyen / Eski Milletvekili
Boyle bir toplantidan memnun oldugumu sdylemek istiyorum. Simdi gercekten de Tiirkiye'de
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Kiirt sorunun hala var oluyor olmasi ve ¢6ziim konusunda umutlarin giderek neredeyse sonmesi
ozellikle iilkede demokrasi talep eden insanlar acisindan da ciddi bir sorun diye diisiiniiyorum.
Tamdigim bu milliyetcilikle ilgili millet olusumuyla ilgili olarak ¢ok fazla bir sey sdyleyemeyece-
gim. Ciinkii ben sonug olarak iktisat¢tyim ve kendi perspektifimden belki birka¢ sey ekleyerek
daha sonraki tartismalarda bir katki olabilir.

Kiirtler Ne Yapmali? sorusunun tartisilacagl bu toplantida belki genel birkag tane tespit yapmak-
ta yarar var. Bunlardan bir tanesi kimlik sorunlarinin ortaya ¢ikmasimma neden olan kiiresellesme
stirecinin 6neminin altin1 vurgulamak lazim gelir. Clinkii gercekten de kiiresellesme siireci ulus
devletin norm koyma yeteneklerini sinirladig1 6lciide esasinda ulus devlet icindeki farkh kimlikle-
rin bir tiir belirsizlik i¢ine girmelerine sebep oldu. Baz1 akademisyenlerin altini ¢izdigi gibi bir risk
toplumu diinyada belirmeye basladi ve ulus devlet catis1 altindaki farkhi kimlik gruplarimin yeni
taleplerle ortaya ciktig1 bir siire¢ basladi.

Simdi nasil ki bir zamanlar imparatorluklar ¢coktiigiinde ulus devlet formuna yoneldiyse anladigim
kadaryla ulus devletinin zayiflamasi siirecince - ki yasadig1 bir stire¢- ulus devletinin i¢cindeki
farkh kimliklerin miicadelesine sahne olan bir yeni donem yasandigi kanaatindeyim. Ulus devleti-
nin smirlan zayifladik¢a iki sey oluyor. Bir tanesi ulus devletin kendilerine ait oldugunu diisiinen
kimlikler, bu tiir milliyetci bir refleks gosteriyorlar ve o ulus devletin kendilerine ait oldugunun ta-
nmimlanmasina ve ulus devlet ¢catisi icinde de egemenliklerini tekrar giiclendirilmesine yonelik bir
tavir igine giriyorlar. Fakat ayni1 zamanda ulus devleti belirleme yetenegi olmayan farkh kimlikler,
ki bunlar yasanan siirecte kendini daha ¢ok magdur hissetmis olan kimliklerdir, yeni bir demok-
rasi arayisinin olmasi gerektigini sdylemeye cahsiyorlar. Kiirt meselesi baglaminda baktigimizda
Kiirt meselesinin bizdeki tartismalarinin baska uluslarda da baska nitelikli tartismalar olarak de-
vam ettigi kanaatindeyim.

Turkiye’de gorebildigim kadariyla bir cumhuriyet elitleri var. Bunlar, Atatiirk¢ti milliyetcilik cer-
¢evesinde iilkenin kendileri tarafindan yonetilmesi gerektigini diisiintiyorlar. Bunlan genel olarak
sekiiler kesim olarak ifade edebiliriz. Bu kesimler, bu toplumun kurucusunun kendileri oldugunu
ve dolayistyla da bu toplumun yonetiminde de etkili olmalar gerektigini sdylemeye calisiyorlar.

Fakat bir baska kimlik daha var. O da siyasi Islam olarak diyebilecegimiz bir kimliktir. Bu kimlik de
Tiirkiye ulus devletini kendilerine ait oldugunu diisiiniiyorlar, cumhuriyetin bir parantez oldugu-
nu varsayyorlar ve bu parantezi kapatmak istediklerini ifade ediyorlar.

Esasinda Tanil Bora'nmin ikinci semada tanimladigr milliyetciligi daha cok vurgulayan, digeri de
kurucu olmaktan gelen bu ulusun kendilerine ait oldugunu diisiinen siyasi kadrolar arasinda bir
tartisma yasaniyor. Yasadigimiz 2023 genel secim hikayesinin 6zetinde bu var gibi geliyor. Fakat
onun Otesinde baska farkh kimliklerin bir araya gelmeye calistig1 ve kendi taleplerinin de ifade
edilebilecegi yeni bir demokrasi diisiincesini 6ne ¢ikarmaya ¢ahsan kimlikler de var.

HDP'nin 0zellikle kurulus mantig1 ve bugiine kadarki siyasi miicadelesinde altim ¢izdigim bek-
lenti buydu. Bu iki kimligin disinda kendini tamimlayan, ki ti¢iincii yol dedikleri de biraz budur,
kimliklerin bir araya gelerek radikal demokrasi teorisi ¢cercevesinde bir hegemonya olusturmaya
¢ahsmakt ve bu, 7 Haziran 2015 secimlerinde belli 6l¢iide de gerceklesmisti.

Kiirtler, Tiirkiye Cumhuriyeti ¢cercevesinde egemen bir ulus degiller. Fakat sayica cok giicliiler.
Geleneksel olarak sahip olduklar 6zellikleri itibariyle son derece etkili bir halktir. Dolayisiyla Tiir-
kiye siyaseti dyle veya boyle Kiirtlerin i¢inde oldugu bir bicimde mutlaka yonetilmek durumunda
olacak. Buraya ulasmak miimkiin mii? Bence miimkiin. Ama nasil varacagimizla ilgili olarak tar-
tismalarimiz var. Ama diyebilirim ki 6zellikle bu se¢imler, bircok kesim iizerinde oldukca sarsici
sonuglar tiretti. Belki bu tiir toplantilarla yeni fikirler ¢ikmas1 miimkiin. Kiirt siyasi hareketinin
gercekten Tiirkiye’de en cevval, en yaratici, en giiclii bir siyasi aktor oldugu, belki de yasanacagi
bir déneme dogru gidecegiz.
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ideolojiler, fikirler ve kuskusuz nefret séylemi, ashnda, mekansal olarak tarif edersek “yukarda”
olusturuluyor; nefret suglan ise asagida hayata geciriliyor. Ben daha ¢ok asagida ne olduguyla
ilgili bir disiplinin bilgisini tiretmeye ¢alistyorum. Tarihsel olarak baktigimizda da Tiirkiye’de mil-
liyetci davramisin, milliyetciligin hayata gegirilisinin, siradan insanin zihninde olusma bigimi ¢cok
degismese de hayata gecirilisinin ve bu ideolojiyi tistlenen gruplarin degisebildigini goriiyoruz.
Tarihsel olarak zaman i¢cinde kadim hedef gruplar oldugu gibi, yeni gruplarin da bunlara eklene-
bildigini goriiyoruz. Ozellikle son dénemde secim siirecinde de yasadigimz, Tiirkiye'de milliyetci
sdylemin ve davranislarin, Tanil Bora'nin tarif ettigi farkli ideolojik cercevelerde de olsa hep oldu-
gu gibi, Kiirtlere yonelen bir ayrimcilik, dislama olarak goriiyoruz. Taniyarak dislama diye bir sey,
bana gore miimkiin degil. Ciinkii tamimadan diglama olmuyor zaten. Dislamanin birinci kosulu,
insanm, kendisinin ait oldugu gruptan farkh bir dis grubu tarif edip, bu grubu tamima, tarifleme
ve hiyerarsik olarak kendisinden asagida bir yere yerlestirmesidir. Milliyetcilik de bu tiirden bir
ideoloji oldugu i¢in Kiirtlere yonelik ya da bir baska gruba yonelik yani tamimadan dislama zaten
mumkiin degil. Tarihsel olarak Kiirtlerin varhg hep taninmis ve bazen ismi konulmadan bazen
de acikca ismi kabul edilerek, ayn bir etnisite olarak varhg inkar edilmis, asimile edilmeye ya da
ehlilestirilmeye calisilmistir.

Milliyetciligin asagida bir grup tarif edilmeden ideolojik olarak insa edilmesi miimkiin degil, milli-
yetciligi, etnik aidiyet, etnik baghhktan ayiran da bu zaten. Tanil Bora’nin hin¢ tanimlamasini, be-
nim kolektif nefret dedigim, literatiirde de boyle tarif edilen bir seyi son donemde cok yasadik ve
sadece Kiirtlere doniik olarak da yasamadik. Go¢gmenlere yonelik de LGBT’leri varolussal olarak
mahk(m etme biciminde de yasadik.

AKP'nin yirmi kiisur yilda kendi se¢menini yaratma ve halkin 6nemli bir boliimiinti milliyetci ide-
oloji ve bu ideolojinin hayata gegcirilis pratikleri konusunda bi¢imlendirme konusundaki yarati-
ciigini secim siirecinde de izledik. Milliyetcilik, klasik anlamda sosyal psikolojide bir gruba ait
insanin kendi etnik kimligiyle 6zdeslesmesi ve ondan gurur duymasiyla iliskili degildir; bundan
ote milliyetcilik, milliyetci davranis, baska bir etnik kimligi kiicimsemeye, dislamaya, onun iize-
rinde tahakkiim kurmaya ve ona yonelik ayrimcili@in ya aktif bir parcasi olmaya ya da adaletsizligi
en azindan seyrederek pekistirmeye dayah bir siirectir. Ama bu, son donemde ortaya ¢ikan yeni
milliyetcilik ve pratikler, kolektif nefret yaratma ve kitleleri bu yonde harekete gecirme seklinde
yaratiliyor ve sadece Tirkiye'ye de 0zgii degil. Diinyanin baska cografyalarinda da yasaniyor. Artik
siradan yukandan kurulan milliyetci bir sdylem, kitlelerin davramslarimi yonlendirmede, iktidar-
larin, hegemonyalarm siirdiirmelerine katkida bulunma yoniinde yeterli olmuyor. Kitleleri daha
fazla motive edebilmek icin farkl farkl diizeylerde ideolojik ara¢larla dis gruba yonelik bir kolektif
nefret gelistirmelerine yol agmak gerekiyor. Ayn1 zamanda bu kolektif nefretin tasiyicilarn olmanin
kutsanmasi, bu gruba ait olmaya 6zgiin bir deger bicilmesi gerekiyor. Bunu secim siirecinde ¢cok
acik gordiik. Cogumuz rastlamisizdir siradan giinliik konusmalarda insanlar, oy verme davranisini
siradan bir politik davranmis olmamn tesinde kutsal bir amaca hizmet etmek gibi hissettiler. Ikti-
darin secim propagandasi ac¢ik¢a nefret duyulacak, dislanmasi mesru olan gruplar isaret etmekle
kalmadi, aym1 zamanda bu gruplara kars1 olmanin adeta ayricalikh bir gruba ait olmak anlamina
geldigini de vazetti. Segmenler arasinda bu sdylem elverisli kliselere doniistii. Mesela neden Tay-
yip Erdogan’a oy veriyorsun? sorusuna ‘PKK'’ya oy vermek istemedigim i¢in, PKK’h olmadigim
icin, Kilicdaroglu, cok acikca onlarla ittifak yapacagi icin’ diyorlardi. Ozellikle konumuz oldugu
icin Kiirtleri 6rnek veriyorum ama bunu miilteciler i¢in de soyleyebilirsiniz. Daha da 6te yine bu
secime 0zgl yaratilan kliselerden biri de sekstiel kliselerdi. ‘LGBT’ci olmamak’da bir onur vesilesi
haline geldi. Vatan, millet, aile, ahlak, degeri, sevgisi, icerigi tek bi¢cimli olarak tarif edilen kavram-
lard1 ve bu tarifi paylasan insanlar hem bir ayricalik hem de giicle kusatildilar. Bu sembolik ve
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zaman zaman gercek giic, kolektif nefretin yoneltildigi gruplara kars: siddeti de mesrulastiriyor.
Bence, kolektif nefretin davranmisa doniismesine aracilik eden duyguyu ve ideolojik arka plan hing
sozil cok iyi anlatiyor. Kolektif nefretin, siddete ve nefret sucuna doniismesi, bu faillik siirecinde
sinifsal bir sey var. Daha yoksullar, daha asagida olanlar belki de bir acidan o nefretin hedefi
olma kosullarina sahip olanlar, pratikte kotiiliigii icra edenler, ne yazik ki birbirine cok benzeyen
insanlar. Yani saldirtya ugrayanlara ¢cok benzeyen saldiranlarla karsilasiyoruz. Onu belki baska
baglamda konusmamiz lazim.

Cuma Cicek - Akademisyen

Sevgili Tanil Bora’nin tarif ettigin bu ii¢ milliyetciligin birbiriyle iliskisi nedir? Zamansal bir
akisa baktgimizda bu ii¢ milliyetciligin iliskisi birinci soru. ikincisi de tarihsel okuma yaparsak
bunun baslangici 1950liler de olabilir ve 6ncesine de gotiiriilebilir. Bu ti¢ milliyetgiligin agirhig
nedir? Bu ti¢ milliyetcilik aym anda cikip gelisen milliyetcilikler degildir diye tahmin ediyorum?
Bu iligkiselligi, bir zamansal okumayla okursak ne dersiniz?

Katilme1

Sayin Bora, ulusalcilik ve milliyetcilikten bahsetti. Toplumdaki milliyetgiligi 3 kategoride anlatt.
Sorum su. Tiirkiye’de kendisini solcu olarak gorenler, Tiirkiye’de Solun milliyet¢iligini bunlar-
dan ayr1 m1 yoksa bu kategoride m1 degerlendiriyorsunuz? CHP’yi ayirmiyorum, kendilerini sos-
yalist ve komiinist olarak gorenleri ayirmiyorum. Kendilerini solcu olarak gorenlerin tamaminin
Kiirtlerin ulusal miicadelesine reaksiyonu ve bakisi nedir?

Levent Korkut — STGM

Aslinda son soruyla da iligkili bir parcasidir. CHP® igerisindeki milliyetc¢iligi, biraz gelecege do-
niik bakacak olursak ne olur? Milliyetci diisiincenin CHP icindeki hali bugiinkii ve gelecege
yonelik bir bakisla ne olur? Tanil Bora’dan 6zellikle 6grenmek ve duymak istedigim goriislerden
bir tanesi de Iyi Parti ve MHP ayrim1 sosyolojik bir zemine oturuyor mu? Oradan farklilasma
olma olasiig var m1? Her ikisi de iilkiicii milliyetci temelden gelen olusumlar. Bu gecici midir?
Tekrar birlesecek midir? Yoksa bir ayrismada, sosyolojik bir seyi var mi1? Daha bdoyle farkh un-
surlar, TYI Partili oldular ama farkhlasma icin bu yeterli midir? Yoksa tekrar bir araya gelecek
mi? Bir biitiinlesme olacak m?

Bir de 0zellikle batidaki biiyiik sehirlerde gencligin, 6zellikle lise gencliginin ve tiniversite genc-
liginin izerinde ciddi bir milliyetci etki var. Hatta Tanil Bora'nin sanal dedigi unsur ¢ok énemli,
etkileniyor ¢ocuklar. Burada bunun temeli nedir? Genelde orta sif, beyaz Tiirk diyebilece-
gimiz kesimleri etkisi altina alan bu durum, miilteci meselesiyle cok ayyuka ¢ikmis durumda.
Ogrenciler iizerinde ciddi bir etkisi oldugunu hissettim. Bu bunun temeli nedir ya da bunlarla
nasil miicadele edilebilir? Bu ¢ercevede goriislerini merak ediyorum.

Arzu Yilmaz - Akademisyen

Tanil hoca konusmasina baslarken aslinda orada da yaziyor, Kiirtler Ne Yapmah diye ama hoca
Kiirtler Ne Istiyor? diye toplantinin adini sdyledi. Bu bende bir seyleri tetikledi. Ciinkii hakikaten
‘va sen anlat anlat bunu da asil su Kiirtler ne istiyor, sen bana onu sdyle’ gibi sorular Avrupa’da
da Amerika'da da sik karsilastigimiz bir sey. Hocam beni affetsin basitge bir dil stirgmesi olma-

5  Cumhuriyet Halk Partisi
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nin 6tesinde hakikaten “Kiirtler Ne Istiyor?” sorusunu siirekli bir kafanmn arkasinda yer ettigini
tecriibe etmis biri olarak bu soruyu soruyorum. Liitfen analizlerinizde gercekten Kiirtlerin ne
istedigi belli degil mi? ya da o odaklandigimiz Tiirkler, Kiirtlerin ne istedigini zannediyor? Niye
ne istedigini anlamiyor? Bir de bunlar tizerine diisiincelerinizi 6grenebilirsek ¢ok sevinirim.

Tanil Bora - Arastirmaci / Yazar

Siire mahdut oldugu icin cok boyle telgraf gibi cevap verecegim. Evet, dil siircmesinin biling
dis1 sebepleri olabilir. Onu ben kendi kendime desemem. ilk cevabi gelecek olursam, ‘bélmek
istiyorlar’ diye goriiyorlar. Madem telegrafik konusacagiz. Ozetle cesitli tahrikler alunda bélmek
ve o0 nasyonel, nasyonalite, milliyet diizeyinden, millet diizeyine ¢cikmaya ciiret ediyorlar ve had-
lerini agiyorlar diye baktiklarim soyleyebiliriz. Cok 6zetle genel goriis budur.

Kuskusuz ¢atismalarda, ¢catismalarin yiikselmesinde ve siireklilik kazanmasinda diinyanin her
yerinde milliyetcilik rol oynar. Bizzat milliyetciligi kabartan ve milliyet¢iligin etken oldugu bir
seydir. Bu, cok acik bir seydir. Bu soru, cevabini icinde barindiriyor. Bir de CHP cevresindeki
milliyetcilik ya da orada milliyetgilige nasil bakildig1 meselesine ¢ok yerinde bir miidahale oldu.
Aslinda bir de dordiincii olarak o var. Onu nasil tamimlayacagiz? Kendilerini tanimlama bic¢im-
leriyle Atatiirk milliyetgiligi, ulusalcihk diyebiliriz. Ama bunlar da kendi icinde ashnda farkh.
Orada soyle bir problem ve celiski var. Ashnda milliyet sema olarak bir gercekliktir ama bir
diizlemdir. Millet olmak ya da Kemalist soylemle konusurken ulus olmak onun iistiine ¢ikmayz,
daha evrensel bir diizleme cikmay1 gerektirir. Onun i¢in etnik {istii bir diizeye cikmak gerekir.
Bu milliyetcilik, etnik diizlemde kalmamak gerekir gibi bir iddiaya yaslanir ve Atatiirk’tin kurdu-
gu Tiirk milliyetg¢iliginin tam da bunu yaptigin1 soyler. Oradaki Tiirk adinin etnik bir toplulugu
degil, sadece vatandashk bagin1 tamimladigin séyler. Ama icerigine baktigimiz zaman, hamase-
tine baktigimiz zaman cesitli spesifik konulardaki tutumuna baktigimiz zaman ashnda tlkiicii,
milliyet¢i ideolojiden ¢ok az farkhlastigin1 goriiriiz. Yine pekala etnisiz, pekala etnik anlamda
Tirkliigii varsayan, onun tarihi hamasetini varsayan, onun tarihsel devamhligini varsayan onun
asiligini varsayan bir tutumla karsilasiriz. Oradaki bu milliyet¢iligin temel problemidir.

Ulusalcilik boyutuyla 6zellikle sunu ekleyeyim. Kemalist milliyetciligin 6zel bir mutasyonu, 6zel
bir ¢iktis1 ulusalciliktir. Asagi yukari son yirmi yilda ortaya ¢ikmis. Ayni zamanda antiemperya-
lizm motifini olaganiistii milliyetci ve hatta sovenist bir anlamla yiikleyerek ve antiemperyalizmi
kapitalizm meselesinden tamamen soyundurup bir zenofobik, yabanci dismanhg diyebilece-
gimiz bir anlam kazandirarak ve o temelde de Kiirtlere ve Kiirt meselesiyle ilgili 6zel bir tehdit
algis1 gelistirmis bir milliyetcilik ¢izgisidir. Dolayisiyla cok az farkla ulasiyor. Kendi teorisine uy-
gun, gercekten ulusu biitiin etnik kimliklerin otesinde salt vatandashk bagy, salt esit vatandashk
bagi temelinde tanimlanmis bir ideoloji olarak diisiinenler de yok degil ama gercekten azinliklar.
CHP i¢inde de bu Kemalist milliyetcilik havzasi icinde de azinlik var.

Cuma Cicek’in soru setine gelecek olursam bir kere iliskisellikle ilgili 6nce sunu vurgulama ge-
regi duyarim. Biitiin milliyetcilikler i¢cin dyledir. Milliyetgiliklerden s6z ediyoruz. Farkh milliyet¢i
lehceler var. Toplam bir milliyetci dil var ama farkl lehceler var. Kendi icinde bazen énemlilesen
celiskiler de var. Ama milliyet¢i ideolojiler her zaman bir simbiyoz i¢inde var olurlar. Birbirlerini
cogaltirlar, birbirlerini beslerler, birbirlerine iyi gelirler. Bunlarin biitiinliiklii bir sistem olarak
birbirini eninde sonunda destekledigini diisiiniiyorum. Oyle yaklasmaktan yanayim. Tarihselli-
gin icinde bakacak olursak, ashinda her biri Tiirkiye'deki belli bash siyasal akimlarin devamlihg:
icinde yer alyorlar. Ulkiicii milliyetci dedigimiz ¢izgi, ucu Ziya Gokalp’e kadar uzanan ve biitiin
bir MHP tarihinin i¢inden gecen eski ve uzun bir tarihe dayaniyor. Kiirt meselesi baglamida
onun yeni bir asamasi budur. Bunlar, kendisi i¢inde yeni yonelimlerdir.
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Mubhafazakar milliyetcilik de Islamcihgin ezelidir. islam milliyete izin verir mi? Vermez mi? {s-
lam milliyeti tamr m1? Islam’la milliyetcilik arasindaki ezeli tarismanin yeni bir diizlemidir. Yer-
li ve milli sdylemde Islamcih@in tarihsel diisiinsel mirasinin Tiirkciilestirmek, Tiirkcelestirmek
demesek de milliyetcilestirmek oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle Kiirt meselesindeki yorum da
bunun bir ugragini teskil ediyor. Tiirkiye’de Islamci diisiincenin uzun tarihi icinde milliyetcilikle
mesafe ayarlar1 her zaman cok zahmetli bir mesele olmustur. Bu zahmet simdi iyice artiyor.
Ozellikle de giincel yerlilik ve millilik séylemi, Islamcilik icerisinde milliyetcilige daha elestirel
olan daman olabildigince tikamaya, kesmeye dayali bir girisimi temsil ediyor. Kuskusuz Islam-
cilik icinde buna kars1 akimlar da, akintilar da var.

Levent Korkut'un sorusuna gelelim. Ben sosyolog degilim, sosyologlarin terimini de dyle di-
yorlar diye aktardim. Ben de katilmiyorum o kavrama. Dolayisiyla sosyolojik analiz konusunda
biiyiik laflar edebilecek durumda degilim. Dedigim gibi, ben ideoloji miitahisisiyim, o vakala-
ra bakiyorum. Simdi gorebildigim sudur. Soylem, bize baz1 seyler soyler. Cok kaba bir ayrim
yapmayalim. Biitiin MHP’liler 6yle, biitiin 1Y Partililer béyle gibi bir ayinm yapmayahm. Ama
esasen [YIP’in tabam belirgin bir sekilde daha sehirli, daha sekiiler ve daha modernist bir yo-
nelim arz ediyor. Mesela milliyetciligin zaten tarihsel olarak hem diinyadaki milliyetciligin hem
Tirk milliyetciliginin tarihsel olarak muhafazakar olmadigini, modernist bir ideoloji oldugunu
hatirlamamiz gerektigini ileri siiriiyorlar. Gokalp’i bu anlamda yeniden okumak gerektigini dii-
suntiyorlar. Sekiileristler, bu milliyetciligin kendisinin de bir alternatif din olma iddiasiyla da
tutarhdir. Milliyetcilik, alternatif bir din iddiasidir. Bir alternatif, baska bir kutsal koyar. Se-
kiileristler, milliyetcilik kutsalinin en iistiin kutsal oldugunu diisiinmek anlaminda diinyevi bir
kutsal olarak milliyetciligi diistintirler. Burada 6nemli bir egilimde daha sehirliler ve boyle mavra
yapabiliyorlar, saka yapabiliyorlar, kendileriyle bile dalga gecebiliyorlar ve biitiin bunlar da soyle
bir yaniltici izlenim dogurabiliyor. Bunlar iyiler gibi bir izlenim dogurabiliyor. Pekala bu neseli ve
rahat dil icerisindeki 1rk¢1 kaliplari, ¢cok koyu bir Tirkctiliigi yeniden tiretebiliyor. Onu gozden
kacirmamak lazim. Boyle sehirli, modernist bir yeni irk¢iligin, toptanci bir sekilde sdylemiyo-
rum, hepsi boyledir gibi bir genellemeyle sdyleyemeyiz ama bu tiir seyleri de uglarda gorebi-
liyoruz. Ve tabii 1srarla tekrarhyorum. Bunlar birbirleriyle tamamen temassiz kiireler degiller,
etkilesimleri var. Her partide bunlarn yansimalarim gérebiliyoruz ama kaba resimde IYIP’in
sehirli, modernist, sekiilerist, biraz daha Tiirkcii, mesela 6zellikle popiiler kiiltiirde, liselerdeki
etki bakimdan 6nemlidir. Mesela eski Tiirk mitolojisi onun figiirleri, onunla ilgili video oyunlar,
o imajlar, miithis bir popiilaritedir. Bu heniiz mayalanma halinde bir yeni olusumdur. Ciddi bir
gercekligi var. Niye var, nereye varacagini bilemeyiz. Bir sekilde baskin hale gelebilir, uzun va-
dede daha giiclii olacagim diistintiyorum. Kendi icinde de ayrismalan simdiden var ve daha da
olacagin diisiiniiyorum. Ama uzun vadede bunun daha kalici bir dalga oldugunu diisiiniiyorum.

Cuma Cicek, bu egilimlerin agirhklarindan s6z etmisti. Yine basitlestirerek bunlar arasindaki
simbiyozun baskin oldugunu diisiiniiyorum. Her biri ayr1 ayn kendi kulvarlarinda etkili olmak-
tan ote toplam olarak baskin bir gii¢ olusturuyorlar ve birbirleriyle de etkilesiyorlar. Tamamen
yakinsamiyorlar, aynilasmiyorlar. Bu cografyada milliyetcilik bakimindan, milliyetciligin kendi
alan1 acisindan samrim muhafazakar milliyetciligin etkisi cok daha baskindir. i¢c Anadolu’da
tabii ki tilkiicti, milliyet¢i sdylem daha baskin. Agirlik merkeziyle, teraziyle ilgili bunu soyleye-
bilirim.

Simdi futbol sadece futbol degildir diyorlar. Milliyetcilik de sadece milliyetcilik degildir. Milli-
yetcilik kendini dile getirdigi glindemle kaim degil. Melek Géregenli'nin soyledikleri o bakim-
dan onemlidir. Milliyetciligin hazir bir aidiyet ideolojisi olarak baska kaygilarin, sinifsal kay-
gilarin, sinifsal konumunu kaybetme, yoksullagsma kaygilariin, miilksiizlesme kaygilarinin, su
olaganiistii, vahsi neoliberal cagda hayatta kalma, bir seye tutunma kaygilarinin bir terctimesi
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ve ifadesi olma giicti var. Milliyet¢iligin kendi giindeminin 6tesinde bu kaygilara hitap etme, bu
kaygilarla ilgili bir tutamak sunma becerisinin, kabiliyetinin ¢ok pay1 var. Yine bir psiko tabir
kullanacak olursak milliyetcilik kolektif narsisizmdir. Miithis bir kendinden memnuniyet ve ken-
dini sevme hali, bir giiclendirici bir ideoloji olarak is goriiyor. Bence milliyetcilikle, milliyetcili-
gin argiimanlarina dyle degil de boyle tartisarak etki etmenin ¢cok zor oldugunu diisiiniiyorum.
Milliyetg¢ilikle ancak konuyu degistirerek miicadele edilebilecegini diisiiniiyorum. Hatta se¢im
sonrasinda bu milliyetciligin yiikselisi tartismalanyla ilgili yazdigim yaziy1 bitirirken Ulysses
romanindan bir alintiyla bitirmistim. Belki okuyanlar vardir. Oradaki roman kahramani der ki
‘madem iilkeyi degistiremiyoruz, bari konuyu degistirelim’ der. Bence iilkeyi degistirmek i¢in de
konuyu degistirmek lazim. Milliyetgiligin tezleriyle cebelleserek ona tesir etmenin daha zor ol-
dugunu, milliyetciligin beslendigi kaygilarla, beslendigi tehdit algilaryla ilgili bir siyasetin esas
etkili olabilecegini diistintiyorum.

Katkilar - Sorular

Aziz Yagan - Akademisyen

Tanil hocam belki animsar. Tiirkiye’de 2015'te bir soven dalga yiikselmisti ve Kiirt toplumu An-
talya’da, Izmir'de, Istanbul’da bayag biiyiik bir siddet yasamusti. Ben o zaman bélgesi disinda
yasayan Kiirtler geri ¢ekilsin diye bir imza kampanyasi diizenlemek istemistim. Simdi o giinden
bugiine gelip baktigimda zaman igerisinde Kiirtleri iki kisma ayirdim. Bolgesinde yerlesikler ve
bolgesi disinda yerlesikler. Tanil beyin bahsettigi milliyetciligin ya da Dersim’de 1938’de kendi-
sini ortaya ¢ikaran, Maras’ta Kizilbas Aleviligi sapkin olarak niteleyen, ‘Kiirtler vardir ve kotii-
diir, Kiirtler vardir ve geridir. anlayisina bir cevap olmadan; acaba bolgedeki toplum kendisini
nasil goriiyor, nasil yasiyor, nasil degerlendiriyor? Bugiinti, ge¢misi ve gelecegiyle neler yapiyor,
tartismalarina girmeye basladim. Yasadigimiz arazi kavgalari, egitimdeki problemlerimiz, trafik
vesaire, sosyal, siyasal, ekonomik bircok alanda problem yasayan bir bolgeyiz. Bu, Tiirkiye'deki
raporlara da yansiyor. YKS¢, LGS sonuglarina yansiyor, uluslararasi PISA ve TIMMS sonugla-
rina yansiyor. Simdi geri kalmis bir toplum ya da geri birakilmis bir toplum, birden bir dalgayla
kendini bir baskasim1 demokratiklestirmeye cahsirken buldu. Burada, kendimize dokunma ¢a-
basm pek sarf edemiyoruz. Kiirt toplumundaki milliyetciligi, ister Turkiye’deki milliyetciligin
karsisinda konumlanmasi, ister kendi icerisindeki varolusunu devam ettirmede bolgenin giic-
lendirilmesi baglaminda diistiniiyorum. Ciinkii bolge bizi binlerce yildir korudu, dilimizi korudu,
kiiltiiriimiizii korudu bir¢ok halki korudu. Elimizden gelmese de Ermenileri, Siiryaniler vs. bu
zamana kadar olgun bir sekilde, ihmh bir sekilde yasayan toplumlari, dislamadan iyi kotii ko-
rudu. Simdi artik baktigim nokta bolgenin kendi i¢ine donmesi, kendi i¢ demokratiklesmesinin
pesinde kosmasidir. 1960’larda Henri Lefebvre’nin ortaya attigl kent hakki kavrami ¢ergevesin-
de kentlilesme ¢alismalariyla bunun miimkiin oldugunu diisiiniiyorum. Bu konuda varsa Tanil
beyin yorumunu rica ediyorum.

Katilime1

Bazi seyler birbirine kansiyor. Bu dogru degil. Kiirtler i¢in go¢men, azinhk ifadeleri kullanili-
yor. Dogrusu birden fazla halkin yasadig topraklarda tarihi, cografya, kiiltiire, toplumsal olarak
birbirlerinden farkhlar. Burada olanlar otokton, yerlesik ve eski halklardir. Bir de yillar énce
oraya glic ederek o topraklara yerlesen halklar vardir. Bu durum, Tiirkiye’'de boyledir. Baktigi-
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mizda yazar, siyasetgiler, her seyi birbirine karistirtyor. Bunlarin amaclar aym degil, otokton
halklara, Kiirtlere sahip ¢ikilmali. Sonradan go¢ edip gelip bu topraklara yerlesenler ayridir.
Kiirtler Tiirkiye’de azinlik degil, muhacir degil, bu topraklara da sonradan yerlesmedi. Kiirtler,
bu topraklardaki otokton, eski ve yerli bir halktir. Kiirtler gibi Tiirkiye’de cok eski olan baska
halklar da var. Pontuslar, Asuriler da eski halklardir. Bunlar, bu topraklar iizerinden yasayan
eski halklardir, Tiirklerden daha eskiler. Otokton halklar ile buraya goc¢ eden halklara bakti-
gimizda televizyonlarda, mecliste yapilan tartismalarda Kirt, Laz, Cerkez, Pomak’larin hepsi
Tirk’tiir. Tirk milliyetcisi olmayan ya da solcu olan biri bilerek ya da bilmeyerek evet dogru
Tiirkler buraya gelmis ama sonradan buraya go¢ etmis demiyor. Ben Isvec'in kuzeyindeki bir
kentten 6rnek vermek istiyorum. Kentin niifusu 20 bindir. isve¢ kanunu diyor ki Isve¢ devleti iki
halktan olusuyor. Birincisi Isvecliler, ikincisi ise Sam halki ve bunlarin niifusu 20 bindir. Orada
yasayan baska halklar da var. Tiirkiye'de ise eski halklarin niifusunun ¢ok ya da az olmasinin bir
onemi olmamali. Onlarin varhg tarihe, cografyaya, toplumsalhga goredir. Kiirtler, binlerce yildir
topraklarinin iizerinden yasiyor. Hem dilleri, kiiltiirleri hem de sayilar1 ¢cok az degil. Baz1 seyler
bilimsel olmayan, bilingsiz bir sekilde tartisihiyor. Biz Kiirtler, kendi kiiltiiri, varhgi, gelenek ve
gorenekleriyle yerli bir halkiz. Kiirtler buraya go¢ eden bir halk degil.

Seher Ak¢inar - Aktivist

Oncelikle Taml Bora, milliyetcilik tiirlerini tammladiginda sonradan dahil ettigi Atatiirk milli-
yetciligi dahil olmak tizere her dort milliyetcilik tiiriine baktigimizda ashinda daha 6nceki bi-
reysel saptamalarimla Ortiisen tespitler gorityorum. Bana kalirsa bugiin Tiirk kimliginin kendisi
baski altindaki bir kimliktir, Kiirt kimliginin kendisi degil. Kiirt kimliginin daha 6zgiir bir kimlik
oldugunu, Tirk kimliginin daha baskilanmis bir kimlik oldugunu diisiiniiyorum. Bunu sundan
hareketle soyliiyorum. Bugiin baktiginizda ti¢ tarafi denizlerle, dort tarafi da diismanlarla ¢cev-
rilmis bir Tirkliik algis1 var. Kiirt'iin dini ya da etnik temelde bir talebi s6z konusu oldugun
da ve bunlar iade edildiginde Tiirk kimligi aninda kendisini tehdit altinda hisseden bir kimlik
olarak goriiyor. Baskilanmis bir kimlik bu yoniiyle. Nasyonalite acisindan milliyet olma halinde
bile Kiirtlerin millet olarak goriilmedigi, sadece milliyet olarak goriildiigii, Tiirk kimliginin millet
olmay1 hak ettigi, Kiirt kimliginin milliyet kimligi icerisinde degerlendirebilecegi fikrinin ken-
disi de nasyonalite i¢erisinde Kiirt'iin birazcik millet olma ¢abasimin her zaman milliyet olarak
goriilmesi ve bunun icerisine bastirllmasi s6z konusudur. Muhafazakar milliyetcilige baktigimiz
zaman Ozellikle Kiirtler nezdinde ya da Tiirk muhafazakar milliyet¢iligi acisindan baktigimiz-
da hakikaten Kiirt kimliginin de immetcilik vasfi altinda Tiirkiye tarihinde her dénemde bas-
kilandigimi, iimmet kardesligi vasfi altinda goriilmeyen bir kimlik oldugunu goriiriiz. Ornegin
edebiyat ve tasavvuf erbab1 Mevlana, Fuzuli, Nesimi ¢okc¢a bilinir ama Xani, Ciziri, Faqi hic
bilinmez. Bediiizzaman'in eserleri tahrif edilerek Kiirtliige dair icinde gecen tiim notlar ¢ikarila-
rak Tiirklestirilir. Osmanli, Selcuklu devletleri bilinir ama Eyyubi, Mervani bilinmez. Goktiirkler
bilinir ama Medler bilinmez. Orta Asya kokenli halklar bilinir ama Kiirt Aryen halklar bilinmez.
Kirtliigii cokga tarih icerisinde Tiirkliik {ist ¢atis1 altinda eritilmis bir kimlik olarak goriiriiz.
Kiirt'iin Medresesi, Tiirk'iin Kur'an kursuna doniistiiriiliir. Kiirt'iin dili, Tirk’iin diline doniis-
tirtlir. Kurt'iin basindaki basortiisii bile kiymetli degildir. Tiirk’iin basindaysa bu 6rtii daha
makbuldiir. Kiirdiin basortiiliisii “s6zde basortiilii”, miiftiisii “s6zde miiftiidiir”. Kiirdiin dindan
makbul degildir bu kimlik acisindan, “6zde” olamaz. Disimilasyon bakimindan da asimilasyon
bakimimndan da bunu goriirtiz. Tiirk solu baglaminda Kemalist milliyet¢ilikte de bunu ¢ok rahat
bir sekilde gorebiliyoruz.

Bu baglamda tekrar etmek gerekirse Tiirk kimliginin daha baski altinda bir kimlik oldugunu
diisiiniiyorum ve Tiirklerin bu anlamda asil kimliklerinden uzaklasirken Kiirtlerin kendi kimlik-
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lerine dogru kostugunu diistiniiyorum. Ciinkii Kiirtlerin ana dillerine iliskin, bireysel, kollektif,
sosyal ve kiiltiirel hak talepleri ve bu talepler icin cahismalar yiiriitmektedirler. Kiirtlerin onca
baskiya ragmen kimliklerinin pesinde kostuklarini ve Kiirt kimligine sarildiklarim goriiyoruz. Bu
baglamda Tiirk milliyetgiligini ve sag milliyetciligi bir kez daha diistinmek gerekiyor. Size sunu
sormak istiyorum. Son donemlerde, Demirel ile ilgili yazdigimz kitab1 okuma sansim oldu. De-
mirel’e baktigimizda bir taraftan “Kiirt meselesini tanimak lazim” derken, diger taraftan Kiirt-
lere 90’ yillan yasatan siyasi bir figiirdiir. Benzer sekilde bir taraftan dini cemaatlerle iliskileri
cok iyiyken, diger taraftan basortiisii yasaklar1 yasandiginda “Bas1 bagh olanlar Arabistan’a git-
sinler” dedigini goriiyoruz. Bir taraftan oportiinist bir devlet adami anlayisiyla bu a¢iklanirken,
bir taraftan da baski altindaki Tiirk kimliginin aciga ¢ikmis hali olarak goriiyorum, tek basmna
devlet adamlig1 olarak da gérmiiyorum. Dolayisiyla Tiirk kimligini siz de baski altinda olan bir
kimlik oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Son olarak da Tiirk milliyetciligiyle ancak konu degistirilerek ya da genel itibariyle milliyetcilikle
o sekilde bas edilebilecegini soylediniz. Bu biraz topu taca atmak degil midir? Ya futbolda topu
taca attigimizda uzatmalara gidersiniz. Slire¢ uzar ve sonu¢ alamazsiniz. Kiirtler artik bir yerden
sonra boyle topu taca atma hallerinden, konusmama hallerinden, konuyu degistirme hallerin-
den cokg¢a sikildilar. Ciinkii Bediiizzaman’dan da hareketle menfi milliyetcilik diye bir sey var.
Tirk’tin milliyetciligi ile Kiirt'iin milliyetciligi ayn1 degildir. Ezen-ezilen halk milliyetciligi diya-
lektigi gibi. Devlet sahibi olan bir halkin milliyetciligi ile devlet sahibi olmayan bir halkin mil-
liyetciligi aym degildir. Ana dilinde egitim goren bir halkin milliyetciligiyle, ana dilinde egitim
gormeyen bir halkin milliyetciligi de aym degildir. Dagina, tasina, suyuna, topragina, ovasina,
kentine, koyline kasabasina kadar her yerinde kendi dilinin isimleri kullanan bir halkin milliyet-
¢iligi ile dagindan kasabasina ve hatta kendi cocuguna kadar, kendi dilinde adin1 veremeyen bir
halkin milliyetciligi de bana kalirsa aym degildir. Siz bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Katilimci

Tanil Bora, 6zellikle ic 6nemli asamadan soz etti. Bunlardan bir tanesinin Malazgirt, digeri-
nin Selahaddin Eyyubi ve iiciinciisiiniin de Idris-i Bitlisi'nin deyim yerindeyse bunlarm Anado-
lu'nun Tiirklestirilmesi siirecinde 6nemli sa¢ ayaklarindan oldugunu s6z etti. Bunlarn altinin
acilmasi gerekiyor. Ulus devletinin 6nemli kodlan var. Bu kodlarin en 6nemlisi, milliyetciliktir.
Atatiirk¢iiligiin temel ilkelerin altisinda en ¢ok 6nemsenen, en ¢ok 6n planda tutulan kuskusuz
milliyetciliktir. Nereden anhyoruz bunu: Ozellikle belirlenen bir ulus, bir milliyetcilik tanimla-
masinin icinde kimler ve nasil yer aliyor sorusuna bakildiginda egitim yoluyla bunun 6zellikle
ileri bir asamaya gotiirildigiinii goriiyoruz. Kiirt'iin belleginin silinmesi, Kiirt'tin kendi Kiirtlii-
giiniin bile ifadesinde zorlanir hale getirilmesinin temel argiimanm kuskusuz egitimden geciyor.
O yiizden Kiirt'iin egitim taleplerinin bir biitiin olarak reddedildigini goriiyoruz. Ciinkii daha
kiicticiik korpe yavrulara bile ‘Ne Mutlu Tiirkiim Diyene’ andinin icirilmesiyle birlikte hafiza-
sina, bellegine bu sekilde kazitildigim goriiyoruz. Dolayisiyla bu yetmiyor. Ashinda Tiirk milli-
yetciliginin tistiin bir milliyetgilik, digerlerinin alt kiiltiirler seklinde ifadesi yapilirken kuskusuz
igneyle kuyu kazarcasina, yiiz yillik bir siire icerisinde, asamali asamal olarak yapildigini da
biliyoruz ve farkindayiz. Dolayisiyla Kiirt'iin Kiirtliigiiyle ilgili talebi nerede gelistiyse orada bir
bastirmanin orada bir engellemenin ve orada bir ¢cokertmenin hayata gecirdigini gorebiliyoruz.

Dolayisiyla tarihi sekillendirirken, tarihi okuturken 6zellikle ulus devletin alti ilkesinin, alt1 ko-
dunun 1s181nda bir tarih bilincinin resmi ideoloji biciminde siirekli topluma angaje edildigi ve
ogretildigini de gorebiliyoruz. Dolayisiyla bu da yetmiyor. Kuskusuz Kiirt cografyasinin biitiin
daglarin, ovalarinin hatta kayalarinin bile isimlerine Tiirkce isimler verilerek bu yoniiyle Kiirt'iin
hafizasiin bu yoniiyle hem bir tarafta zayiflatildi ve ulusal benliginden stirekli uzak tutuldugu-
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nu, uzaklastirmaya cahsildigini gorebiliyoruz. Dolayisiyla tiniversite asamalarinda bile bu bakis
acisiin, bu zihniyetin giiniimiize kadar devam edegeldigini gorebiliyoruz. Dolayisiyla burada
Kiirtlerin ne istedigi yillardir tartisiliyor.

Kimisine gore kirk dokuz kez baskaldirmis olan Kiirt'iin isyaninin bastirildigi ve dolayisiyla
kendisini bu yoniiyle susturuldugunu herkes cok iyi biliyor. Bunu alenen ¢ok acik bir sekilde
televizyon araciligiyla basin, medyasi ve egitim 6gretim kurumlan aracihgiyla her giin diinya ve
Tiirkiye kamuoyuna bu sekilde verileni gorityorum. Uciincii yol diye ifade edilen 6zellikle 2023
secimlerine giderken gecmiste de benzer birtakim ittifaklar gelistirdigini biliyoruz. Ugiincii yolla
ilgili Taml hocam bu konuda ne derler? Bir de 6zellikle bu iic asama noktasinda Idris-i Bitli-
si'nin rolii nedir diye sorulursa bu konuda ne derler?

Selahattin Coban - Avukat

Ben burada herkesin bildigi ancak 1skaladig1 bir husus sormak istiyorum. Iktidarlar degismekle
birlikte devletin ideolojisi, devletin {istiine kurulu oldugu Tiirk milliyet¢iligine vurgunun ¢ok ya-
pilmadiginy, Tiirk toplumuna empoze edilen “beka” sorununun islenmedigini diistintiyorum. Ta-
nil Hocam bir soruya yanit verirken Kiirtler ne istiyor hususunu degerlendirmek istiyordu. Tiirk
toplumunun Kiirde bakisi; Kiirt devleti yikacak, devleti bolecek anlayisi vardir. Beka sorununun
temelinde Kiirtlerin varhiginin oldugunu diisiinen Tirk toplumunun bu anlayisini, bakisini nasil
degistirebiliriz?

Tanil Bora - Arastirmaci / Yazar

Takdir edersiniz sonuncusu gibi devasa sorularin ¢oziimiinii kim biliyor bilmiyorum, bazilar
cok biiylik sorular. Akhmin yettigince cevaplayayim ama once sunu soyleyeyim. Tiirk milliyetci-
liginin zihniyet diinyasina dair bir seyler aktarmaya calistyorum. Burada milliyetci bir partinin
grup baskan vekili gibi cevaplar beklemeyin.

Simdi birkag seye deginecek olursam; kimlige kosmak, asil kimlik gibi kavramlar1 dogru bulmu-
yorum. Kimligi bir cevher, kendiliginden var olan bir yliksek deger olarak gormiiyorum. Kimlik,
kuskusuz hem kosullandigimiz, biitiin kimlikler icinde belirlendigimiz kosullarimz ve farkh bi-
cimlerde de sekillenen, biraz da bizim irademizde ona gore sekillenen varhklardir. Bunlan kut-
sallastirmamak gerektigini diistintiyorum. Ezilen ulus iliskisinde de Tirk kimliginin baskilanma-
sin1 hatta belki de en fazla baskilanan oldugunu su anlamda dogru bulurum. Marksizm’in giiclii
amentiilerinden biri, bunu sadece ulus baglaminda s6ylememiz gerekmez, ya bir iliskisel, bir
sosyal iliski icerisinde birileri tahakkiim altindaysa hic kimse 6zgiir degildir. Ozgiir olmayan bi-
risi varsa kimse 0zgiir degildir. O anlamda dogru. Yoksa asil kimliginin baskilanmasi gibi seyler
bana milliyet¢i kahplar gibi geliyor, ¢cok cok énemli gelmiyor, dogru gelmiyor. Ezen ulus, ezilen
ulus ayrimi1 kuskusuz var. Bu da tarihsel olarak ¢ok tartisilan bir seydir. Fakat ezen ulusun, ezen
ulus olmakla toptan, pesinen, topyekun ve ebedi olarak biitiin giinahlardan miinezzeh oldugu
anlamina gelmiyor. Ciinkii biitiin milliyetcilikler arasindaki kaplar geciskendir. Oyle piriipak ol-
muyor. Ezen ulus milliyet¢iliklerinin de bir sorgulamaya tabii olmasi gerektigini diisiiniiyorum.
Milliyetgilikle ilgili sorunlarimiz varsa milliyetcilikle bir problem goriiyorsak, milliyetciligi eles-
tirmek gerektigini diisiiniiyorsak o da elestiriden miinezzeh degildir.

Konuyu degistirmek ve kastettigim milliyetcilikle miicadele ederken, milliyetci ideolojiyi za-
yiflatmaya, geriletmeye, onu en azindan daha halis ve daha insancil kilmaya, daha demokratik

kilmaya c¢alisirken milliyetgiligin kendi tezleriyle siirekli cebellesmek degil, o milliyetci reaksi-
yonlart doguran toplumsal siyasi, biitiin sorunlar gercek icerigiyle tartismay1 kastediyorum.
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Gergek iceriklerden biri de kuskusuz Kiirt sorunudur ve o top taca atilmaz. Kiirt meselesinin
kendisiyle ilgili atilacak bir top yok. Farkh bir seyi kastediyorum ve ayrica bu mutlak bir kural
degil. Bircok baska konuda da bizzat milliyetg¢iligin dayattig1 giindemler elbette tartisiimali, sor-
gulanmali, bundan geri durulmaz. Ben bunu temel bir siyasal tutum olarak ideolojik ve siyasi
miicadelenin ufkunu genisletmekle ilgili bir tercih olarak sdyledim. Yoksa sOylediginiz, uyariniz
tabii ki dogrudur.

Ben tarihci degilim. Idris-i Bitlisi'nin gercekligiyle ilgili ukalalik olur. Hicbir sey sdyleyemem, o
konuda bir seyim yok. Ben, Idris-i Bitlisi nasil kullanildigini, milliyetciler tarafindan nasil arac-
sallastinldigim biliyorum. Ancak o konuda bir sey soyleyebilirim. Sizin sdylediginiz bolgeye ce-
kilme, kent hakki temelinde kendi demokratik 6znelligini insa etme perspektifi, gorebildigim,
bilebildigim kadariyla hayirh bir perspektiftir. Sadece ice kapanmaci, zenofobik olabilecek, ya-
banci olan her seye karsi kusku gelistiren bir tutumdan sakinmak gerektigini eminim siz de
distintiyorsunuzdur.

Onun disinda ¢ok biiyiik ve ¢coziimsiiz sorular vardi. Onlara nasil bir cevap verecegimi bileme-
dim. Ama zaten yaklasim olarak bu kadar zamandir konustuklarimizin zzimminda ancak icerigin-
dekilerini tekrarlayarak cevap verebilirim, bir biiyiik s6z sOyleyemem.

Sedat Yurtdas

Toplantinin birinci oturumunu kapatiyoruz. Tanil Hocam, katkilarimiz icin ¢ok tesekkiir ederiz.
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Introduction

Tanil Bora — Researcher/Author

Taml Bora was born in Ankara in 1963. He
graduated from Istanbul Boys’ High School
and then Ankara University, Faculty of Politi-
cal Sciences. He worked as a journalist in Yeni
Gilindem, a weekly news magazine, between
1984 and 1988. He is currently the editor of the
research-review series at Iletisim Publications
since 1988. He served as the editorial director
of Toplum ve Bilim (Society and Science) mag-
azine between 1993 and 2014. He has regularly
written for the monthly socialist culture mag-
azine Birikim since 1988 and became the ed-
itorial coordinator in 2012. He also translates
books.

His field of research is political ideologies in
Turkey, particularly right-wing ideologies and
nationalism. His books in this field include:
Devlet Ocak Dergah - 1980’lerde Ulkiicii
Hareket [State, Hearth, Dargah — Turkish Na-
tionalist Movement in the 1980s] (Co-authored
with Kemal Can - Iletisim Publications, 1991),
Milliyetciligin Kara Baharn [The Black Spring
of Nationalism] (Birikim Publications, 1995),
Tiirk Sagimin Uc Hali [Three States of the Turk-
ish Right] (Birikim Publications, 1998), Devlet
ve Kuzgun - 1990’lardan 2000’lere MHP [The
State and The Vulture — MHP from the 1990s
to 2000s] (Co-authored with Kemal Can - I-
etisim Publications, 2004), Medeniyet Kaybi -
Milliyetcilik ve Fasizm Uzerine Yazilar [Loss of
Civilization — Articles on Nationalism and Fas-
cism| (Birikim Publications, 2006), Tirkiyenin
Lin¢ Rejimi [Turkey’s Lynching Regime]| (Biri-
kim Publications, 2008), Sol, Sinizm, Pragma-
tizm [The Left, Cynicism, Pragmatism| (Birikim
Publications, 2010), Cereyanlar - Tiirkiye'de
Siyasi Ideolojiler [Currents — Political Ideolo-
gies in Turkey| (iletisim Publications, 2017),
Zamanin Kelimeleri [Words of Time] (Birikim
Publications, 2018), Hasan Ali Yiicel (iletisim
Publications, 2021), Demirel (iletisim Publica-
tions, 2023).
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From DITAM;

Tigris Social Research Center (DITAM) gath-
ers civil society organizations, political party
leaders, academics, and opinion leaders at the
meetings “Tigris Dialogs” since 2013.

We organized a meeting with the title “What
Should Kurds Do” in Diyarbakir on 8 July 2023.
The following topics were discussed at the
meeting:

‘Turkey’s Right Wing, Nationalism and Kurds in
Turkey’ - Researcher-Author Tanil Bora

‘From 2015 to 2023: The Current Situation of
Kurdish Politics and the Reasons Behind Them,
Policies for the New Term, and Expectations’,-
Academic Cuma Cicek

‘Changing Turkey and Kurdish Sociology’s Im-
pact on the Kurdish Question in the Next Dec-
ades, and Kurds’ Outlook for the Future’, - As-
soc. Prof. Dr. Biilent Kii¢iik

‘2023 Elections and Voter Behaviors’- Prof. Dr.
Ali Carkoglu

‘International Developments’ Impact on the
Kurdish Question; Kurds and Diplomacy’ - Arzu
Yilmaz

This publication includes Researcher-Author
Taml Bora’s presentation on ‘Turkey’s Right
Wing, Nationalism and Kurds in Turkey’, as well
as participants’ remarks and questions.

DITAM Board of Directors

<
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Opening Speech!

Tigris Social Research Center (Dicle Toplumsal Arastirmalar Merkezi, DITAM), is a Diyar-
bakir-based think-tank established by 50 people from different professional backgrounds in
2013. DITAM executed many projects on various topics and published reports over the course
of 13 years since its inception. It established the Social Peace Network which includes roughly
70 CSOs and activists from different cities, and organized meetings in 10 different cities to
discuss the Kurdish question. In these meetings, participants discussed civil society’s role in
resolving the Kurdish question.

We have been organizing the meetings “Tigris Dialogs” since 2013. We are here today for an-
other installment of these meetings. Tigris Dialogs gather civil society organizations, political
party leaders, academics, and activists for a discussion. There has been an internal discussion
among the opposition after the general elections in 2023 —a broad discussion including the
Kurdish perspective and political movement. Kurds and Kurdish politics no longer have the
determining role they had at the 2015 June elections. Today, political parties can win elections
by distancing themselves from Kurds. The Kurdish political movement’s ties to the people of
Turkey are almost completely cut off. So much so, that this marginalization has been used as an
instrument to win the elections.

The election results brought up several intricate issues such as nationalism in Turkey, and the
impact of the changing sociology and international relations on the Kurdish question. So, even
though we titled the meeting “What Should Kurds Do?”, we believe the meeting should include
not just the current election results but also the present and the future of the Kurdish question.

The state has a constant approach to the Kurdish question with consistent narratives, prac-
tices, and laws since the establishment of the Republic. This approach remains the same re-
gardless of government changes. Therefore, we must reflect more on where this path will take
Kurds in the next ten or twenty years. Past experiences indicate that the outcome will unlikely
be satisfactory for the Kurdish people.

During his speech at DITAM’s Diyarbakir meeting on 25 March 2023 over Zoom, Prof. Dr.
Hamit Bozarslan said “Society’s existence is not limited to its history. The capacity to envision
a future is also a determining factor of a society’s existence. Politics is a must but not enough
on its own”. Thus, we must consider other aspects of life and target the 2030s and 2040s in
our discussions. We must look for both political and non-political contexts. To do this, we need
to gather and discuss even more. DITAM’s role in this is to provide the opportunity to meet
and discuss. Hopefully, today’s meeting will contribute to the cause. I would like to thank the
speakers Arzu Yilmaz, Tanil Bora, Cuma Cicek, Biilent Kiiciik, and Ali Carkoglu for being with
us during these heat waves.

1 This introduction is the opening speech of DITAM’s Chair of the Board Mesut Azizoglu for the meeting on 8 July 2023.
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Turkey’'s Right Wing, Nationalism, and Kurds
in Turkey’

Moderator — Sedat Yurtdas (in Kurdish)

Hello everyone, welcome. DITAM? has organized a very important meeting in Diyarbakir. We
will tackle an important question: What should the Kurds do? We shouldn’t just look into the
current climate to find the answer. Kurds have struggled for many years. Yet again, we are going
through a crucial period. The future can also hold a different reality. Therefore, we believe we
can benefit from the different perspectives from the speeches, questions, and comments in to-
day’s meeting. This meeting will help us develop a crucial perspective on the topic.

We sincerely believe this is a crucial time for this meeting. We recently went through a serious
election process. After the elections, we saw the resurgence of unitary politics. The right wing,
which has been constantly on the rise since the establishment of the Republic, reached its
peak in the process. That’s why we will discuss the impact and outcomes of this rise in the first
session.

Tanil Bora will share his thoughts on the subject first. Tanil Bora closely observed and analyz-
ed the last 40 years of the country and wrote books about the political ideologies in Turkey,
including the Demirel government, nationalism, conservatism, Islamism, the Turkish Idealist
movement from the September 12 coup d’état to 1990s, MHP® since the 1990s to the 2000s,
nationalism and fascism.

This region has witnessed 50 thousand deaths, which can only be described as slaughter. Un-
fortunately, we can’t confidently say the bloodshed is over. Kurds still bleed poems from their
wounds. We will look for the path to a peaceful, democratic, and fair solution to the issue by
discussing it on these lands that witnessed many tragedies. Without further ado, I would like to
give the floor to Tanil Bora.

Tanil Bora — Researcher-Author

Good morning everyone. I would like to thank DITAM for the invitation. The topic today is what
the Kurds want. However, as the first speaker in this meeting, I would like to discuss what the
Turks want. I'll try to paint a brief panoramic picture of Turkish nationalism and nationalist move-
ments, and how they view the Kurdish question.

During the elections, nationalist circles in Turkey were very happy and excited about the votes
Sinan Ogan received in the first round and the fact that he became a sought-after political figure
to be pleased and sided with in the second round. At least, they interpreted it that way. They felt
a great sense of accomplishment from witnessing the shift from Kurdish political representatives
having a key role in the elections to Turkish nationalism being the critical part of the negotiation
table that must be pleased. It’s as if they vetoed the Kurdish representatives’ role. I think this
tells us a lot. It’s more than a strategic point of view; it's more like resentment. I chose the word
veto to describe the significant reaction to the Kurdish people being determinants in the political
arena. Also, I chose the word resentment, because it describes the uncovering of past emotions.

1 This issue was discussed in the Ist session of the meeting called ‘What Should Kurds Do’ held in Diyarbakir on July 8,
2023.

2 Dicle Toplumsal Aragtirmalar Merkezi. English: Tigris Social Research Center

3 Milliyet¢i Hareket Partisi. English: Nationalist Movement Party
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I think 2015 was especially a critical turning point in this regard. Turkish nationalism feels great
resentment due to HDP* being the key political party in the 2015 elections and the following lo-
cal election results in Istanbul. Turkish nationalism bottled this resentment ever since. Plus the
grudge from the solution process earlier. They felt resentment as Kurds became a political subject
that threatened the position of Turks as the supreme nation and seemingly achieved that. The
great joy they expressed before the second round of elections was a reflection of this resentment.

I began my speech with the elections to point out an important political-emotional issue. Howev-
er, 'm not a political analyst. I can’t analyze what happened during the elections or the reasons
behind them. I'm only interested in ideologies and opinions, and the outcomes of the political
ideologies in Turkey.

Basically, Turkish nationalism has different camps and orientations. What reservations do they
have when dealing with the Kurdish question? What issues do they have? I'd like to give a brief
answer to these questions. But we must remember this: denial of Kurdish identity is now irrevers-
ibly over. Today, this seems normal but it wasn’t until very recently.

Now, even the most radical and fringe movements of Turkish nationalism recognize the Kurdish
identity. Even they don’t deny the Kurdish identity. Turkish nationalism recognizes and acknowl-
edges the existence of the Kurdish identity and therefore in the process of developing an opinion
and perspective on the Kurdish question. So, what’s their perspective? Let’s break it down. I'd like
to group these into three distinct categories. But let me preface this: I will draw a picture based on
their links to certain political parties. I will avoid making a distinction between MHP, Iyi Parti®, or
Zafer Partisi® followers. Rather, I will discuss the actions and opinions of nationalist ideologists.

The most widespread position among Turkish idealism” ideologists is to separate nationality
from nation. Kurds are a nationality. Kurds have their own unique folklore, history, and language.
They recognize this. However, they also see them as a subnation. They believe that Kurds haven't
reached that level for becoming a nation and they lack the necessary capacity and substance.
Therefore, they identify Kurdish nationalism as an ethnic nationalism. According to them, ethnic
nationalism is an inferior form of nationalism. Whereas Turks are a nation, not just a nationality.
At least Turks have their roots in Anatolian Turks or the Oghuz Kipchak tribe. They built an ideal
around this identity, built a nation-state. Therefore they have already become a nation and this
nation includes other nations. They claim this nation has the ability to include other nations and
sometimes they use the word “assimilation” to describe it.

In other words, they believe the Kurds are also a part of the Turkish ideal and they can assimilate
into the broader ideal of the Turkish nation that includes all humanity. They even believe that
Kurds can preserve their unique characteristics when necessary. In fact, the ideologists with this
stance also denounce or at least come close to denouncing the radical and harsh practices, the
bloodshed, and the evacuation of villages in the 1990s. However, the main thing is recognizing
the Kurds as a subnation. The main demand from Kurds is loyalty. They want them to be the sub-
jects of their idea of unity, which they claim is represented by the Turkish identity but includes all
identities. This is the Turkish idealist nationalism’s perspective, which manifests itself across all
current political parties.

Secondly, I'd like to mention the conservative nationalist position. This position is more common
among the AKP? circles. They have similarities. The outline of this position is very similar to the

4 Halklarin Demokratik Partisi. English: Peoples’ Democratic Party

5  English: The Good Party. Also abbreviated as “IYIP”.

6  English: The Victory Party

7 Ulkiiciilik

8 Adalet ve Kalkinma Partisi. English: Justice and Development Party. Officially abbreviated as “AK Party”.
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first one I described. However, it also involves more than dissolving and ignoring all identities
under the general idea of ummah or unity. Ironically, this perspective recognizes Kurds as “Turk-
ish Kurds’ or some type of secondary nation. Some authors refer to particular historical pivot-
ing points to support this idea. The magic keywords here are the Battle of Manzikert, Saladin
Ayyubid, and Idris-i Bidlisi, as you all know. The Battle of Manzikert represents Anatolia’s gradual
Turkification and Turkish hegemony. The Battle of Manzikert is given as an example as there were
Kurdish soldiers on the battlefield. They are considered to have the honor of being a part of the
battle. I won’t discuss what the Battle of Manzikert actually was about. It’s not relevant here. Sala-
din Ayyubid’s capture of Jerusalem is celebrated as a peak achievement in Islamic History. They
believe Saladin Ayyubid, a Kurdish man, had this achievement for the Zengid dynasty governed
by a Turkish Atabeg Nur ad-Din Zengid on behalf of the Seljuks. So, Saladin Ayyubid won a great
Islamic honor as a commander of a Turkish state and for the Turkish State’s historic mission. This
interpretation is also accompanied by the fact that Idris-i Bidlisi allied with Yavuz Sultan Selim
against the Shia at the Battle of Chaldiran. Indeed, he asked for Yavuz Sultan Selim’s support and
therefore formed a historic alliance against the Ottoman Empire’s enemies: the Shia.

They adopt these three examples. The conservative nationalist approach interprets these three
examples to support the idea that the historic and honorable achievements of Kurds were under
the Turkish state’s control, which they see as a message. According to this message, Kurds can be
at their best under the control, government, or leadership of Turks. I use the term “Turkish Kurds”
to simplify this.

The third one is a serious ideological attempt. It’s rather impulsive and shows itself on social me-
dia. It’s not a full-blown organized political ideology but rather a reactionary amalgam of certain
gestures. It may not go somewhere but it may also become something very serious. We don’t know
what form it will take. So, to simplify, I call this dissimilationism. Unlike assimilation, dissimilation
means excluding rather than including.

Some sociologists prefer exclusion to explain this phenomenon. Broadly speaking, this position
claims that “Kurds exist and they are bad, so we shouldn’t try to assimilate them.” This is hate
speech. Like [ said, this position is different from the first two. It’s not an organized ideological
approach. It’s a reactionary approach. In some circumstances, it manifests itself as a lynch cam-
paign on social media. This points to something stirring up. We shouldn’t ignore this.

Well, I'm known for keeping my speeches short. So, I'll leave it here for now. Thank you.

Yurtdas: Thank you. Now, I'd like to give the floor to Erol Katircioglu. This is a multifaceted topic.
Let’s hear his input on the discussion.

Contributions - Questions

Erol Katircioglu — Academic / Former MP

First of all, I'd like to say that I'm very happy to have this meeting. I think the fact that there is
still a Kurdish question and the hopes for a solution fade away is a huge problem, especially for
the people who demand democracy in this country. I can’t say too much about nationalism or
how a nation forms. At the end of the day, I'm an economist and I can only add my perspective.
Hopefully, it will add value to further discussions.

I'd like to share a few of my observations on what should Kurds do. First of all, we must under-
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line the importance of the globalization process that has led to identity issues. As globalization
limits the nation-state’s ability to establish norms, different identities within the nation-state
face some kind of uncertainty. As some academics mention, a risk society emerged and trig-
gered different identities under the nation-state to make new demands.

Just like empires turn to a nation-state when they fall, the nation-states witness the struggle
of different identities as they crumble. Nation-states’ diminished boundaries lead to two out-
comes. On one hand, the identities that believe they own the nation-state act with national-
ist reflexes. They focus on having their ownership recognized and reinforcing their hegemony
within the nation-state. On the other hand, non-constitutive identities, which are mistreated
along the process, try to explain the need for a new democracy. In terms of the Kurdish ques-
tion, I believe we have quality discussions that are reiterated in other nations as well.

As far as I can see, Turkey has a republican elite. They believe the country must be governed
by themselves within the framework of Kemalist nationalism. We can also describe them as the
secular fraction. These fractions argue that they are the founders of this nation and therefore
they have the right to be active in the government.

However, there’s another identity at play: political Islamism. They also believe the nation-state
belongs to them, consider the republic as a phase, and want to grow out of this phase.

We are witnessing the argument between the nationalist groups in the second category as Tanil
Bora described, and the political actors who believe the nation-state belongs to them. I think
this is the essence of the 2023 general elections. However, different identities propose a new
idea of democracy where different identities can coexist and express their demands.

The reason behind HDP’s establishment and my expectations from their political struggle was
just that. They identified themselves outside these two identities and considered this as a “third
way”. In other words, they tried to create a hegemony by congregating identities within the
framework of the radical democracy theory, which they achieved to a certain degree in the elec-
tions on 7 June 2015.

Kurds are not a sovereign nation within the Republic of Turkey. However, they have the num-
bers. They are also traditionally very active. Therefore, sooner or later, Turkey’s politics will
have no choice but to include Kurds. Can we reach that point? I think we can. But we argue
about how. I must say, these election results have shaken many different communities. Maybe
we can explore new ideas with these meetings. I believe the Kurdish political movement will
become the most nimble, creative, and strong political actor in Turkey.

Melek Goregenli — Academic

Ideologies, opinions, and hate speech are all generated at the top. Whereas hate crimes occur
at the bottom. I focus more on what happens at the bottom. The way nationalist attitudes and
positions emerge doesn’t change that much. However, the way nationalist ideologies are im-
plemented and the groups that adopt them can change throughout history. These can be tradi-
tional target groups or even new ones. As usual, nationalist discourse and behavior manifested
themselves as discrimination and exclusion of Kurds during the last election period, regardless
of their ideological framework as described by Tanil Bora. I think excluding an identity whilst
recognizing it isn’t a thing. Because to exclude someone you have to recognize them first. The
prerequisite of exclusion is to determine an out-group that is different from the in-group, and
then to define, describe, and put it in an inferior position. Nationalism does this, so there is no
way for nationalists to exclude Kurds or other identities without recognizing them first. The ex-
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istence of Kurds has always been recognized whether by specifically defining and naming their
identity or not. However, they were denied as a separate ethnicity and tried to be assimilated
or tamed.

Nationalism can’t be ideologically constructed without identifying and defining an inferior
group. This is exactly what makes nationalism different from ethnic belonging. Taml Bora called
it resentment, I call it collective hate. There is literature about this notion as well. We have seen
this many times and not just toward Kurds. We saw this hate toward refugees. We also saw this
as the existential condemnation of LGBT individuals.

AKP has been very creative in building its voter base for the last twenty years or so and ed-
ucating a significant part of the public about nationalism and how it’s implemented. We wit-
nessed this creativity during the elections, too. In social psychology, nationalism is not about a
certain group of people identifying themselves with and being proud of their ethnic identities.
It’s rather a process of belittling and excluding other ethnicities, dominating them, actively
discriminating against them or at least reinforcing the discrimination by silently watching the
injustice unfold. However, these recent forms of nationalism and nationalist practices aim to
mobilize people by generating collective hate. This isn’t exclusive to Turkey. This is happening
all around the world. However, ordinary top-down nationalist narratives are no longer enough
to steer the masses or help the people in power to maintain their hegemony. To motivate the
masses more, they need to pave the way for the collective hate toward an out-group through
ideological instruments. They have to sanctify the carriers of this collective hate and make this
a core value of the in-group. We clearly saw this phenomenon during the elections. We all wit-
nessed it during our daily conversations. People felt like they served a sacred cause by voting as
opposed to seeing voting as a simple political act. The government not only pointed out every
single group to be openly hated and justified the discrimination against them but also imposed
that discriminating against these groups meant belonging to a noble, special group. This rhet-
oric turned into useful clichés among voters. For example, when people were asked why they
would vote for Tayyip Erdogan, they would say that they don’t want to vote for or support PKK,
but Kilicdaroglu would ally with them if he’s elected. I gave this example because we specifically
focus on Kurds but this also applies to refugees. Another cliché expression among voters was
about sexuality. People became proud of not supporting the LGBT movement. Homeland, na-
tion, family, moral values, etc., were all uniformly defined terms. The people who adopted them
acquired privilege and power. This symbolic and sometimes real power is used to justify the
violence against the groups targeted by the collective hate. I think resentment is perfect for de-
scribing the emotion and ideological background that brings collective hate into action. There
is a class issue at play in the transformation of collective hate to violence and hate crimes. The
poor, those who qualify to be a target of the collective hate, and the people who do bad things
are very similar, unfortunately. I mean, the defenders are very similar to offenders. Perhaps, we
should talk about this in another context.

Cuma Cicek — Academic

What is the relationship between the three types of nationalism Tanil Bora described, chron-
ologically? My second question is what weight do these three types of nationalism hold since
the 1950s or earlier? I guess they didn’t emerge and grow at the same time. So, what are your
thoughts about the relationship between these three?
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Participant

Mr. Bora talked about nationalism and nationalism. He explained nationalism in society in 3
categories. My question is this. For those who consider themselves leftists in Turkey, do you
evaluate the nationalism of the Left in Turkey separately from them or in this category? I don’t
discriminate between CHP and those who see themselves as socialists and communists. What
is the reaction and view of all those who consider themselves leftists to the Kurds’ national
struggle?

Levent Korkut — STGM

My question is also related to the last question. Where do you see the nationalist tendencies
within CHP in the future? What would become of the nationalism within CHP in the future
compared to the present? I'm also curious to hear your thoughts about the distinction between
fyi Parti and MHP, and if there is any sociological basis for it. Do you think they will diverge over
time? Both come from a Turkish idealist nationalist movement. Is it just a phase or do you think
they will merge eventually? In other words, is there a sociological basis for their separation or
will they unite again?

Another thing is the youth in metropolises, especially high school and university students are
influenced by nationalism. As Tanil Bora also said, kids are influenced online. What's the reason
behind this? This usually happens with the middle-class ‘white’ Turks, particularly due to the
refugee situation in the country. I feel like it has a significant influence on students as well. I'd
like to hear what you have to say.

Arzu Yilmaz — Academic

The topic is “What Should Kurds Do” but Tanil Bora called it “What Do Kurds Want”. This trig-
gered something in me. We often see this in our conversations in Europe and the US. People
often brush over other things and ask about what Kurds want. No offense to Mr. Bora, it can be
an honest slip of the tongue, but I have to ask this as someone who has the “What Do Kurds
Want” question at the back of her mind all the time: Isn’t what Kurds want obvious? What do
those Turks you mentioned earlier think Kurds want? Why can’t they understand Kurds’ de-
mands? I'd like to hear your thoughts on this.

Tanil Bora — Researcher/Author

I have to give very short answers because of the time limit. Yes, there might be a subconscious
factor that caused this slip. I can’t look deeper into that on my own. As to your first question,
they believe the Kurds want to divide the country. They think the Kurds want to divide the
nation by provocation and have the audacity to go beyond the nationality status to reach the
nation status. This is the short and broad answer to that question.

Of course, nationalism plays a part in the escalation and continuity of conflicts in all parts of
the world. Conflicts always and directly boost nationalism. This is obvious. So this question
contains the answer in itself. Also, the question about the nationalist tendencies of CHP® or the
CHP’s stance on nationalism was very timely. We can also identify Kemalist nationalism as the
fourth type of nationalism. But it also has its own fractions. The issue here is that nationality

9  Cumhuriyet Halk Partisi. English: Republican People’s Party
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is local. Being a nation, however, requires going beyond the local boundaries and assuming a
more universal status. Therefore, it requires reaching a status beyond ethnicity. This type of na-
tionalism argues that we shouldn’t discuss the issues on an ethnic level but transcend ethnicity.
They also argue that Kemalist nationalism does just that. They claim that the word “Turk” does
not mean an ethnic group but rather describes citizenship. However, when we look into the spe-
cifics and the rhetoric of the ideology, we'll see that they don’t have much of a difference from
the Turkish idealist nationalist movement. We'll find an ethnicist approach that considers Turks
an ethnicity and attributes historical heroism, nobility, and continuity to the Turkish identity.
This is the main problem of this type of nationalism.

I'd like to also add something about Ulusalcilik’. Ulusalcilik is a specific mutation or an out-
come of Kemalist nationalism. It emerged in the last twenty years or so. It also assigned a very
nationalist and even a chauvinist meaning to anti-imperialism and completely separated it from
the capitalism issue, thereby giving it a xenophobic makeover and creating an anti-Kurdish
sentiment based on the perceived threat of Kurds and the Kurdish movement. In other words,
they don’t have major differences. Of course, some people genuinely adopt this ideology to
identify the nation as something beyond ethnic identities that describe an equal citizenship
bond. However, they are the minority. This sentiment is also present within CHP’s Kemalist
nationalist groups.

To answer Cuma Cigek’s questions, first I'd like to emphasize the relationality that applies to all
types of nationalism. There is only one nationalist language but there are many different dia-
lects, so to speak. They sometimes have significant contradictions. However, nationalist ideolo-
gies have a symbiotic relationship with each other. They grow and nourish each other. I believe
this system supports the entire movement. When we look at historical examples, we'll see that
all nationalist ideologies have always been a part of the main political movements in Turkey.
The Turkish idealist movement has a long history that began with Ziya Gokalp and continued
with MHP. From the Kurdish question standpoint, they are going through a new phase with new
tendencies.

Conservative nationalism is the rival of Islamism. Does Islam allow the concept of a nation
or not? Does Islam recognize nationality? So, conservative nationalism is the new face of the
long-standing argument between Islam and nationalism. The domestic and national discourse
wants to make the historical ideological legacy of Islamism more Turkist rather than nationalist.
Particularly, their stance on the Kurdish question has been a focus of this concept. The Islamist
thought struggled with determining its distance from nationalism throughout its long history.
Now the struggle keeps growing. The current locality and nationality discourse now represents
the attempt to choke the Islamist groups that are more critical of nationalism. But there are
several counter-movements as well.

Let’s elaborate on Levent Korkut’s question. I'm not a sociologist. But I quoted sociologists on
that matter. I don’t agree with that concept either. In other words, I can’t use big words and
make a sociological analysis. Like I said, I specialize in ideologies. So, my point is, that the dis-
course tells us a lot. Let’s avoid making broad categorizations. Let’s not claim all MHP and lyi
Parti followers fit a specific pattern. But I must also say that Iyi Parti’s constituents are more
urbanite, modernist, and secular. For instance, they argue that nationalism around the world
and Turkish nationalism historically are not a conservative but rather a modernist ideology.
They believe we should read Gokalp in this context. Secularists also consistently have national-
ism as an alternative to religion. Nationalism is a substitute for religion. It offers an alternative

10 Ulusalcilik or Ulusalism (not to be confused with Kemalism or Nationalism). The word literally translates as
“nationalism”. It refers to a form of secularist nationalism.
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sanctity. Secularists consider nationalism as the most sacred value as an earthly concept. They
are also urbanites and more comfortable with joking around or making fun of themselves. This,
in turn, creates an illusion that they are the good guys. However, they can easily reiterate racist
stereotypes and serious Turkism with fun and casual language. We should be aware of that. Of
course, I'm not saying that all nationalism is a type of urban and modernist neo-racism; I can’t
generalize. But we can see the extremes of it. Again, these aren’t isolated, individual spheres.
They all interact with each other. We can see the reflections of it in all political parties but
iyi Parti seems to have more influence on urbanite, modernist, secularist, and Turkist people,
especially in pop culture and high schools. For example, old Turkic mythology and mythical
figures are very popular, especially in video games. This is still very new and brewing. But it’s
very serious. We don’t know the reasons behind it or what it will turn out to be in the future. It
may become dominant. I think it will become stronger in the long term. It already has its own
disagreements and I do think they will increase over time. Nonetheless, I believe it will become
a permanent movement in the long term.

Cuma Cicek mentioned the weight of these movements. To put it simply, I think the symbiotic
relationship between the movements is more prominent. Rather than being active and effective
in their own lanes, they interact and collectively create a dominant force. They don’t converge or
become the same. The influence of conservative nationalism is way more dominant over other
nationalist movements in this region. Of course, the Turkish idealist and nationalist movement
is more dominant in the Anatolian region. This is all I can say about their weight and balance.

As the saying goes, “Football isn’t just football”, and nationalism is not just nationalism. Nation-
alism is not consistent with its own agenda. That’s why Melek Goregenli’s words are important.
As an ideology of belonging, nationalism has the ability to acknowledge and express class-re-
lated anxieties, the fear of losing status, the fear of becoming poor and dispossessed, and the
stress of surviving in this utter predatory neoliberal age. Besides its own agenda, nationalism
appeals to anxious people as it offers a tool to deal with their anxieties. To put it in psycholog-
ical terms, nationalism is collective narcissism. It works as a tool of extraordinary self-satisfac-
tion and self-love. It serves as an empowering ideology. I think changing the way we discuss
with nationalists won’t have much of an impact in responding to their arguments. I believe we
can fight against nationalism only by changing the subject entirely. In fact, I concluded my arti-
cle about rising nationalism in the aftermath of the elections with a quote from Ulysses. Maybe
some of you have read it. The character says “We can’t change the country. Let us change the
subject”. So, I think we should change the subject. I think it's more difficult to have an impact by
arguing against the theses of nationalism. Politics around the struggle against perceptions and
anxieties that fuel nationalism will be more effective.

Contributions - Questions

Aziz Yagan — Academic

Mr. Bora, you may remember this. Back in 2015, a chauvinist movement was on the rise across
Turkey. Kurdish people were under attack in Antalya, [zmir, and Istanbul. At the time, I wanted
to collect signatures to call Kurdish people who were living outside the region to return. Since
then, I began putting Kurdish people in two separate categories, those residing in the region
and those who do not. I began to think about the nationalist movement Mr. Bora talked about or
the nationalism that reared its ugly head in Dersim in 1938, the nationalism that called Alevism
a deviance in Maras, or the nationalism that says “Kurds exist and they are bad, and they are in-
ferior”. So, I began questioning how the community in the region sees itself, how they live, what
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they think about the situation, and what they do for their present, past, and future. Our region
has many problems including the fight for our land, education, traffic, and other social, politi-
cal, and economic issues. This is also reflected by the reports on Turkey, the YKS" and LGS"
results, and international PISA and TIMMS outcomes. So, this intentionally underdeveloped
community found itself trying to democratize another group of people. We don’t usually criti-
cize ourselves. I think Kurdish nationalism can be the opposing force to Turkish nationalism or
can be a tool to support the Kurdish existence. This region protected us, and others, our lan-
guage, and our culture for thousands of years. It even protected —to some extent— the Armenian
and Syriac communities, and other moderate and reasonable groups without discriminating.
However, I believe now is the time to turn to ourselves and pursue the democratization of our
own society. I believe this is possible with urbanization efforts within the framework of the right
to the city, as coined by Henri Lefebvre in the 1960s.

Participant

There seems to be confusion about certain things. Kurds are described as immigrants or a
minority. This is not true. Many people live on this land with different histories, geography,
cultures, and societies. They are all autochthonous, indigenous people. There are also several
groups who immigrated to these lands years ago. This is also the case for Turkey. But it seems
many authors and politicians mix things up. Not all societies have the same purpose. We must
protect autochthonous people, the Kurds in this case. The immigrant population is a different
story. Kurds are not a minority or immigrants in this country. Kurds are indigenous, autochtho-
nous, local people. Like Kurds, there are many other indigenous people living in Turkey, such as
Pontians and Assyrians. They had been here long before the Turks came along. We see on the
TV and during arguments at the parliament that people call everyone Turks, whether they are
Kurds, Lazi, Circassians, or Pomak people. You don’t see a non-nationalist or a leftist person say
that Turks live here but they were immigrants. I'd like to give an example from a northern city
in Sweden. The city has a population of 20 thousand. The Swedish law asserts that the Swedish
State consists of two communities, the Swedish and the Sami. Sami people have a population
of 20 thousand. There are also other communities living there. So, the population of indigenous
people living in Turkey shouldn’t matter. Their existence is legitimized by their history, geogra-
phy, and society. Kurds have been living on these lands for thousands of years. They have their
own language and culture. And they also have a high population. Certain issues are discussed
blindly, without any scientific basis. We, the Kurds, are indigenous people with their own cul-
ture, existence, traditions, and customs. Kurds did not immigrate here.

Seher Ak¢inar — Activist

I've noticed several points that align with my previous individual assessments about the four
types of nationalism, including Kemalist nationalism. If you ask me, I think the Turkish identity
is repressed, not the Kurdish identity. Kurdish identity is more free whereas Turkish identity is
repressed. If you think about it, the Turkish identity is built around a perceived threat from all
four corners of the country. When Kurds have a demand based on ethnic or religious identity,
or whenever Kurds have their rights back, the Turkish identity perceives this as a threat. That’s
why it’s repressed. Kurdish identity is only considered a nationality, not a nation. Whereas
Turkish identity believes it deserves to become a nation. Therefore, the Kurds’ efforts to be rec-
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ognized as a nation are dismissed. When it comes to conservative nationalism, Kurdish identity
has also been repressed under Panislamism throughout the country’s history. For example,
everyone knows about the works of Sufism scholars Rumi, Fuzuli, and Nesimi, but no one knows
about Xani, Ciziri, and Faqi. All Bediuzzaman works were altered and all references to the Kurd-
ish identity were either removed or received a Turkish makeover. Everyone knows about the
Ottomans and Seljuks, but no one knows about the Ayyubids and Marwanids. Goktiirks are
well known but not the Medes. Central Asian people are well known but not the Kurdish Aryan
people. Kurdish identity is mostly dissolved in the Turkish identity. Kurdish madrasah became
the Turkish Quran course. The Kurdish language turns into the Turkish language. Even Kurdish
women’s headscarves are less worthy. That headscarf is more acceptable if it’s on a Turkish
woman’s head. Their hijab, modesty, and mufti status are only fictive. Religious Kurdish people
are not palatable. They are never acknowledged as real; only described as fictive. This applies
to both assimilation and dissimilation. This also applies to Kemalist nationalism.

In this context, I believe the Turkish identity is the more repressed identity. While Turks dis-
tance themselves from their primary identity, Kurds run toward theirs. Because Kurdish people
have demands about their native languages and individual, collective, social, and cultural rights,
and they keep working toward them. Kurdish people still protect and embrace their identities
despite all the oppression. We should assess Turkish nationalism in this context. I'd like to ask
you a question. Recently I had the chance to read your book about Demirel. As a political figure,
Demirel said we should acknowledge the Kurdish question all the while causing the atrocities
during the 90s. Similarly, politicians have a very close relationship with religious sects while
saying “Go to Saudi Arabia if you want to wear a headscarf” during hijab bans. I see this as an
opportunist state representative’s actions and the manifestation of the repressed Turkish iden-
tity. So, do you agree the Turkish identity is repressed?

Finally, you said we can only fight against Turkish nationalism, or nationalist movements in
general, by changing the subject. Isn’t it just delaying the process without getting any results?
Kurdish people are fed up with delaying the process and ignoring or changing the subject. As
Bediuzzaman puts it, positive nationalism exists. Turkish nationalism isn’t the same as Kurdish
nationalism. It is the oppressor-oppressed dialectic. The ruling class’s nationalism is different
from other groups’ nationalism. The nationalism of people who can get an education in their
native languages is also different from the nationalism of those who cannot. The nationalism of
the people who named every city, village, and piece of land in their language is not the same as
the nationalism of a group of people who can’t even name their children in their own language.
What are your thoughts about this?

Participant

Tanil Bora mentioned three important points, namely the Battle of Manzikert, Saladin Ayyubid,
and Idris-i Bidlisi. He said they are the main pillars of the Turkification of Anatolia. I think we
should elaborate on that. Nation-states have certain codes, the most important of which is na-
tionalism. The most prioritized principle of Atatiirk is nationalism. How do we know that? We
can see it from the education system and how it defines nationalism. Erasing the Kurdish mem-
ory, making it difficult for Kurdish people to express their identity was only possible through
education. That’s why all education-related demands of the Kurdish people are rejected. Kids
at a very young age are indoctrinated by making them say “How happy is the one who says [ am
a Turk”. We all know that the process of declaring Turkish nationalism as superior and viewing
other identities as inferior cultures gradually took place over the course of a hundred years. We
can see whenever there is an improvement in something related to Kurdish identity, it faces
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obstruction, intimidation, and oppression.

A history that conforms to the six principles of the nation-state is imposed on people as the
official ideology of this country. This is how the history is shaped. All mountains, plains, and
even rocks in the Kurdish region are given Turkish names as a way to diminish the memory of
the Kurdish people and keep them away from their national identities. This mentality can even
infiltrate universities. This is how this mentality survived for so many years. That’s why we al-
ways discuss what the Kurds want.

The rebellion of Kurdish people, who, according to some, rebelled against the state forty-nine
times, is now suppressed and the Kurds are silenced. They announce this to the entire world
through TV, other media channels, and educational institutions. There were a few alliances in
the past, similar to the ‘third way’ formed for the 2023 elections. I'm curious to hear what Tanil
Bora thinks about this ‘third way'. I also want to hear his thoughts on the role of Idris-i Bidlisi.

Selahattin Coban — Lawyer

I'd like to ask something everyone here knows but missed in this meeting. Although govern-
ments change, the state’s official ideology and Turkish nationalism as the basis of the state
aren’t talked about that much. I think we don’t focus enough on the “continuity” issue imposed
on Turkish society. Tanil Bora wanted to discuss what Kurds want. The Turkish society thinks
the Kurdish people will divide the country or overturn the state. How can we change this men-
tality that puts Kurdish existence at the core of the state continuity issue?

Tanil Bora — Researcher/Author

As you would appreciate, I don’t have a solution to those huge issues. Some of them are really
complex questions. I'll try my best to answer them. But let me say this first. I'm trying to share
a few things about the Turkish nationalism mentality. So, don’t expect answers from me that a
nationalist party representative would give.

First of all, I don’t agree with the concepts of running towards identity or primary identities. I
don’t view identity as a jewel or something inherently of high value. Sure, identity is shaped by
how we are conditioned, what circumstances we are in, and partly by our own will. I think we
shouldn’t sanctify these things. About the oppressed nation and the repressed Turkish identity:
I can agree with it from a Marxist standpoint. One of the strongest doctrines of Marxism is that
no one is free until everyone is free. This doesn’t only apply to discussions about nations but
also to social relations. If someone is not free, no one is free. From that perspective, I agree.
Otherwise, I view expressions like repressed primary identity as nationalist clichés. It doesn’t
feel right or important for that matter. Of course, there is a difference between the oppressor
and the oppressed. This has been a topic of discussion for many years. However, being the op-
pressor doesn’t automatically absolve them from all wrongdoings. Nationalist patterns are fluid.
It’s not a black-and-white thing. Oppressors’ nationalism should also be questioned. If we have
questions about nationalism, if we see any problems with it, if we need to criticize it, it shouldn’t
be excluded from criticism.

What I mean by changing the subject is avoiding grappling with nationalism’s theses while
trying to weaken, regress, or at least make it less vicious and more humane or democratic, and
instead discussing the true underlying social and political issues that lead to nationalist reac-
tions. One of them is the Kurdish question and it shouldn’t be delayed. I meant something else.
And also, this is not the only way. Of course, we shouldn’t avoid discussing or questioning the
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nationalist agenda. | meant this as a political position to broaden the ideological and political
struggle’s horizon. Otherwise, you are right.

I’'m not a historian. I shouldn’t comment on the facts about Idris-i Bidlisi, it would be arrogance
on my part. But I know how nationalists use Idris-i Bidlisi as a tool, which I can comment on.
I think your perspective on returning to the region and building the people’s own democratic
subjectivity based on the right to the city is a very useful one. But surely, you'll agree that we
should avoid becoming a closed and xenophobic society that is suspicious of everything foreign.

Other questions are very complex and don’t have any answers. I don’t know how to answer
them. I can only reiterate what we’ve been talking about all along.

Sedat Yurtdas

The first session of the meeting is now over. Thank you Tanil Bora for your participation.
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